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Marie-Luise Weber: Die Gedichte des G. von Or-
bais. Ffm. 1992. — George H. Tavard: Trina Deitas.
The Controversy between Hincmar and G. Mil-
waukee 1996. — Celia Chazelle: Exegesis in the
Ninth-Century Eucharist Controversy. In: dies. u.
Burton Van Name Edwards (Hg.): The Study of the
Bible in the Carolingian Era. Turnhout 2003,

S.167-187. Christian Kiening

Gottschall, Rudolf (Carl) von (geadelt
1877), auch: Carl Rudolf, *30.9.1823
Breslau, 1 21.3.1909 Leipzig. — Dramati-
ker, Epiker, Erzihler, Literarhistoriker,
Kritiker.

Der Offizierssohn nahm wihrend des Studi-
ums der Rechte in Konigsberg (1841-1844)
an Aktivititen der Liberalen teil u. wurde von
der Universitit relegiert. 1846 legte er in
Breslau das Doktorexamen ab. Da ihm die
Venia legendi vom preufs. Kulturministerium
nur unter polit. Auflagen in Aussicht gestellt
wurde, ging G. 1847 als Dramaturg an das
Ko6nigsberger Stadttheater. Nach Stationen in
Hamburg, Breslau u. Posen (dort seit 1862
Redakteur der »Ostdeutschen Zeitung«) war
G. 1865-1888 Herausgeber der »Blitter fiir
literarische Unterhaltung« u. der Zeitschrift
»Unsere Zeit« in Leipzig.

Nach Anfingen mit Tendenzdichtungen
im Sinne des Vormirz wandte sich G. nach
1848 zunehmend historisierenden, national-
konservativen Zielsetzungen zu. Seine Ge-
schichtsdramen stellen revolutionire oder
oppositionelle Figuren in den Mittelpunkt
(u.a. Ulrich von Hutten. Konigsb. 1843. Robes-
pierre. Neisse 1845. Lambertine von Méricourt.
Hbg. 1850). Ferdinand Schill (FHbg. 1850) ih-
nelt in der Anlage des Konflikts zwischen
Gehorsam u. Gewissen Kleists Prinz Friedrich
von Homburg, wihrend Arabella Stuart (Lpz.
1877) stofflich-thematisch Schillers Maria
Stuart angenihert ist. Trotz des epigonalen
Charakters sind G.s Dramen als Spiegel der
Zeitstromungen von Interesse. Kritik am brit.
Kolonialismus u. am Griinderzeitkapitalis-
mus iiben Der Nabob (Lpz. 1866) u. Dic Welt des
Schwindels (Lpz. 1871), ein histor. Lustspiel in
der Nachfolge Gutzkows; diesem Dramen-
typus gehort auch Pitt und Fox (Breslau 1854)
an, eine Polemik gegen den engl. Parlamen-
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tarismus. Die zeitgendss. Kritik erkannte G.s
Dramen Biithnenwirksamkeit zu, monierte
aber die Dominanz des Rhetorischen u.
Schwichen der Figurenzeichnung.

Historischen Stoffen widmet sich G. in
seinem Erzihlwerk, das aber auch Emanzi-
pationsthematik u. antikirchl. Tendenzen zu
erkennen gibt, so bes. in dem Epos Die Gittin.
Ein Hoheslied vom Weibe (Hbg. 1852), das den
Weg der Katholikin Maria zur Atheistin
wihrend der Franzosischen Revolution im
Wechsel philosophischer Betrachtungen u.
»farbiger« Schilderungen darstellt, u. in dem
Roman Auf freien Bahnen (2 Bde., Jena 1901);
Welke Blitter (3 Bde., Breslau 1877) befasst
sich mit innerkirchl. Konflikten um die
Jahrhundertmitte, Die Erbschaft des Blutes (3
Bde., Breslau 1882) mit der Pariser Kommu-
ne. Trotz seiner strikten Gegnerschaft zum
Naturalismus wenden sich G.s Romane
ebenfalls sozialkrit. Themen zu: Das goldene
Kalb (3 Bde., Breslau 1880), Verkiimmerte Exis-
tenzen (2 Bde., Breslau 1892), Moderne Streber (2
Bde., Jena 1896).

G.s Lyrik spiegelt seine Entwicklung vom
jungdeutsch gestimmten (Censur-Fliichtlinge.
Zirich/Winterthur 1843. Barrikaden-Lieder.
Konigsb. 1848. Wiener Immortellen. Hbg.
1848; Lieder auf die Revolutionsopfer im Stil
Herweghs) zum gemidfigten, teils patrioti-
schen, teils antikisierenden Autor wider (u.a.
Janus. Friedens- und Kriegsgedichte. Lpz. 1873).

Seine literarhistor. Studien schlugen sich in
Die deutsche Nationalliteratur in der ersten Hdlfte
des 19. Jahrhunderts (2 Bde., Breslau 1855) u. in
Portrdts und Studien (4 Tle., Lpz. 1870/71)
nieder; G.s Poetik (Breslau 1858. €1893), von
Rosenkranz, Carriere, Vischer u. damit letzt-
lich von Hegel beeinflusst, ist eine Summe
der Poetik des 19. Jh. Zu dem von ihm her-
ausgegebenen Sammelwerk Der neue Plutarch
(12 Tle., Lpz. 1874-88) trug er Lebensbilder
von Robespierre, Schiller u. Napoleon III. bei;
zahlreiche Biografien, u.a. Grabbe (Lpz. 1901),
folgten.

WEITERE WERKE: Die Marseillaise. Hbg. 1849
(Dramat. Gedichte). — Mazeppa. Breslau 1859
(Trag.). — Maja. Breslau 1864 (Ep.). — Die Diplo-
maten. Lpz. 1865 (Histor. Lustsp.). — Dramat.
Werke. 12 Bde., Lpz. 1865-80. — Im Banne des
schwarzen Adlers. 3 Bde., Breslau 1876 (Histor. R.).
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— Merlins Wanderungen. Lpz. 1887 (Ep.). — Bunte
Bliithen. Breslau 1891 (L.). — Rahab. Lpz. 1898 (D.).
— Aus meiner Jugend. Bln. 1898. — Zur Kritik des
modernen Dramas. Bln. 1900. — Parasiten. Bln.
1906 (R.). — Spite Lieder. Breslau 1906.
LITERATUR: August Silberstein: R. v. G. Lpz.
1868. — Moritz Brasch: R. v. G. Bln. 1892. — Alfred
Stroedel: Die geschichtl. Versdramen R. v. G.s. Diss.
Dresden 1921. — Horst Enders: Zur Popular-Poetik
im 19. Jh. >Sinnlichkeit< u. »inneres Bild< in der
Poetik R. G.s. In: Beitrige zur Theorie der Kiinste
im 19. Jh. Hg. Helmut Koopmann u. J. Adolf
Schmoll. Bd. 1, Ffm. 1971, S.66-84. — Goedeke
Forts. — Sandra Richter u. Anja Hill-Zenk: A His-
tory of Poetics. Germany and England, 1800-1950

(in Vorb.). Christian Schwarz / Philip Ajouri

Gottsched, Johann Christoph, * 2.2.1700
Juditten/Ostpreufen, t+12.12.1766 Leip-
zig. — Dichtungstheoretiker, Dramatiker,
Ubersetzer u. Herausgeber.

G. gehort zu den entschiedensten u. ein-
flussreichsten Vertretern einer der Philoso-
phie Christian Wolffs verpflichteten rationa-
listischen Kunst- u. Dichtungslehre.

Erste Bildungseindriicke erhielt der Sohn
des Pfarrers Christoph Gottsched u. der
Pfarrerstochter Anna Regina Gottsched, geb.
Biemann, im elterl. Haus. Bereits 1714 liefs er
sich in die Matrikel der Universitit Konigs-
berg, der Albertina, einschreiben. Vom Vater
auf die Theologie verwiesen, galt sein Inter-
esse bald den Fichern Philosophie, Mathe-
matik, Physik, Klassische Philologie, Poesie u.
Rhetorik. Im Febr. 1719 verteidigte er seine
erste (von insg. vier) Dissertation iiber ein
meteorologisch-physikal. Thema. Neben
Wolff waren v. a. Locke, Pufendorf, Grotius u.
Thomasius die seine Entwicklung bestim-
menden Denker. Ungeklirt bleibt fiir die
Konigsberger Zeit G.s Verhiltnis zum Drama.
Zwar erinnert er sich spiter in seiner Criti-
schen Vorrede zum Trauerspiel Sterbender Cato
(Lpz. 1732) einerseits an die Lektiiré Lohen-
steins u. der Antigone-Ubersetzung von Opitz,
gibt aber andererseits zu verstehen, dass er
damals »im Absehen auf die theatralische
Poesie in vollkommener Gleichgiiltigkeit
oder Unwissenheit« verblieben sei, bis er
»etliche Jahre hernach den Boileau kennen
lernte«. Vor allem Johann Valentin Pietsch,
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Professor fiir Poetik u. Ober-Land-Physicus,
war es, der ihm den Weg zur Kklassizistisch
orientierten Dichtung eines Friedrich Rudolf
von Canitz, eines Johann von Besser u. eines
Benjamin Neukirch wies. Opitz blieb fiir ihn
zeitlebens ein Vorbild in literar. u. sprachl.
Hinsicht. Die zum 100. Todestag des Dichters
am 20.8.1739 gehaltene Lob- und Geddchtnifs-
rede auf den Vater der deutschen Dichtkunst (Lpz.
1739) legt dafiir Zeugnis ab.

Eine Unterbrechung des Studiums u. der
soeben begonnenen Lehrtitigkeit brachte die
drohende Zwangsrekrutierung durch preuf.
Werber fiir den Soldatenkonig. Zusammen
mit seinem Bruder Johann Friedrich floh G.
im Jan. 1724 nach Leipzig. Ausgestattet mit
Empfehlungen an einflussreiche Lehrer u.
gefordert vom Universalgelehrten Johann
Burkhard Mencke, dessen Bibliothek er be- °
nutzen durfte, entfaltete G. fiir vier Jahr-
zehnte eine Vielzahl von Aktivititen als Her-
ausgeber, Ubersetzer, Dichter, Literaturtheo-
retiker u. Universititslehrer. Im Okt. 1724
verteidigte er die Dissertation Hamartigenia,
sive de fonte vitiorum humanorum, wie er betont,
»gegen fiinf Gegner« (Weltweisheit. Prakt.
Teil, Vorrede). Seit dem Sommer 1725 hielt er
Vorlesungen iiber Schéne Wissenschaften u.
die Philosophie Wolffs. 1730 wurde er a.o.
Prof. fiir Poesie, 1734 o.Prof. fiir Logik u.
Metaphysik. Mehrfach war er Dekan der
Philosophischen Fakultit, fiinfmal hatte er
das Amt des Rektors inne. — Uber das Private
hinaus wurde G.s Ehe mit Luise Adelgunde
Victorie Kulmus, gen. Gottschedin, bedeut-
sam durch deren Anteil an der Durchfiihrung
bes. seiner publizistischen Unternehmungen.

Mencke fiihrte ihn auch in die »Leipziger
Deutsche Gesellschaft« (gegriindet 1697, seit
1717 als »Societas Philoteutonico Poetica«
bekannt) ein, zu deren Senior G. 1727 ge-
wihlt wurde. Unstimmigkeiten mit einzel-
nen Mitgliedern veranlassten ihn 1738 zum
Austritt. Das Publikationsorgan der Gesell-
schaft, die Beytrige zur Critischen Historie der
Deutschen Sprache, Poesie und Beredsamkeit (12
Bde., Lpz. 1732—44) betreute er indes weiter.
Sprachliche u. literar. Themenbereiche kom-
men hier gleichgewichtig zur Geltung. Ver-
einigungen mit Zhnl. Zielsetzung bildeten
sich in Goéttingen, Jena, Konigsberg, Basel,
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Mannheim u. Wien. Nicht zuletzt durch das
Medium Zeitschrift gewann G. Einfluss auf
breitere Leserschichten. In Anlehnung an
Addisons u. Steeles moral weeklies »The
Tatler« (1709-11) u. »The Spectator« (1711/
12 u. 1714) rief G. zwei moralische Wochen-
schriften ins Leben: »Die Verniinfftigen
Tadlerinnen« (1. Tl., Halle/Lpz. 1725; »an-
derer Theil«, Lpz. 1726) u. »Der Bieder-
mann« (1. Tl., Lpz. 1728. 2. Tl., Lpz. 1729).
Beide erschienen wochentlich u. auch als
Buchausgaben u. suchten ihre Leser im Sinne
einer »verniinftigen Sittenlehre« (»Tadlerin-
nen«, 1. TL) zu beeinflussen; Fragen der
Pidagogik, Ethik, Geschichte, Okonomie,
Weltweisheit u. Literatur werden von fiktiven
Verfassern erortert. So ist es z.B. im »Bieder-
mann« die Fiktion eines Ernst Wahrlieb Bie-
dermann, mit der G. spielt. Literatur- u. so-
zialgeschichtlich bedeutsam ist ein Verzeichnifs
einer teutschen Frauenzimmer-Bibliothec (»Tadle-
rinneny, 1. T1.), das mit seinen 39 Buchemp-
fehlungen (Religion, Geschichte, Geografie,
Wochenschriften, Briefsteller u.a.) dem Bil-
dungsbediirfnis weibl. Leser entgegen-
kommt. Der populiren Aufarbeitung u. Ver-
mittlung speziellen Wissens dienten zwei
weitere von G. begriindete Zeitschriften, der
»Neue Biichersaal der schonen Wissenschaf-
ten und freyen Kiinste«x (10 Bde., Lpz.
1745-50. Mikrofiche-Ausg. Hildesh. 1977) u.
»Das Neueste aus der anmuthigen Gelehr-
samkeit« (12 Bde., Lpz. 1751-62). G.s Streben
nach universaler Aufklirung — unter Ein-
schluss auch der mathematisch-naturwissen-
schaftl. Disziplinen — fand hier seinen Nie-
derschlag.

G.s pidagog. u. wissenschaftl. Zielsetzung
entsprach auch die zusammenfassende Dar-
stellung von Lehrgebieten in »Grundsitzenx,
»Grundrissen« oder »Voriibungen«. So ist
der GrundrifS zu einer VernunffimdfSigen Rede-
kunst (Hann. 1729) eine Vorstufe zur Ausfiihr-
lichen Redekunst, Nach Anleitung der alten Grie-
chen und Romer (Lpz. 1736. *1759). Fiir hoch-
schuldidakt. Zwecke verfasste er eine Akade-
mische Redekunst (Lpz. 1759). Beim Kern der
Deutschen Sprachkunst (Lpz. 1753. >1766) zeigt
bereits der weitere Wortlaut des Titelblatts
(aus der ausfithrlichen Sprachkunst [...] zum Ge-
brauche der Jugend [...] ins Kurze gezogen), dass
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hier eine Zusammenfassung seiner grofden
Sprachlehre vorliegt. Diese trigt den Titel
Grundlegung einer Deutschen Sprachkunst, Nach
den Mustern der besten Schriftsteller des vorigen
und jetzigen Jahrhunderts abgefasset (Lpz. 1748.
51762). Und auch sein Metaphysik u. Ethik
umfassendes, ganz auf dem Systemdenken
Wolffs beruhendes Werk Erste Griinde Der Ge-
samten Weltweisheit, Darinn alle Philosophische
Wissenschaften in ihrer natiirlichen Verkniipfung
abgehandelt werden (2 Bde., Lpz. 1733 [Theoret.
Teil] u. 1734 [Prakt. Teil]. 81777. Neudr.
Hildesh./New York 1983) fasste G. fiir den
Schulgebrauch zusammen im Opuskulum
Erste Griinde der Vernunftlehre, aus den ersten
Griinden der ganzen Weltweisheit zum Gebrauche
der Gymnasien und grofSeren Schulen [...] ans Licht
gestellet (Lpz. 1766). 1729 verlegte Bernhard
Christoph Breitkopf, der auch — von wenigen
Ausnahmen abgesehen - in Zukunft G.s
Verleger bleiben sollte, dasjenige opus ma-
gnum, das einerseits G.s Ansehen begriinde-
te, andererseits jedoch Gegnern Anlass zu
Kritik u. Polemik bot: Versuch einer Critischen
Dichtkunst vor die Deutschen; Darinnen erstlich
die allgemeinen Regeln der Poesie, hernach alle be-
sondere Gattungen der Gedichte, abgehandelt und
mit Exempeln erldutert werden: Uberall aber ge-
zeiget wird Dafs das innere Wesen der Poesie in einer
Nachahmung der Natur bestehe. Anstatt einer
Einleitung ist Horatii Dichtkunst in deutsche VerfSe
tibersetzt und mit Anmerckungen erldutert [...]
(Lpz. 1730, recte 1729). Drei weitere Auflagen
erschienen 1737, 1742 u. 1751, wobei die
dritte Auflage von der ersten u. zweiten ab-
weicht. Inhaltlich u. methodisch zeigt sie
bedeutsame Anderungen im Hinblick auf die
den Text begleitenden Beispiele: statt der
zahlreichen »Exempel« seiner »eigenen Ar-
beit« habe er nunmehr »lauter Meisterstiicke
von unsern besten Dichtern eingeschaltet«
(Vorrede zur 3. Auflage). Er nennt u.a. Opitz,
Fleming, Dach u. Neukirch. Die vierte u.
letzte Auflage weist gegeniiber allen vorher-
gehenden im gattungspoetolog. Teil eine
Vermehrung der Kapitel sowie eine Ande-
rung ihrer Reihenfolge auf. In der dritten u.
vierten Auflage werden auch die tiefgreifen-
den Spannungen sichtbar, die die Auseinan-
dersetzung zwischen G. u. den Ziirchern
Bodmer u. Breitinger iiber die Kategorien des
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Wunderbaren u. Wahrscheinlichen hervor-
gerufen hatte. Die Aufnahme des Werks war —
wenigstens wihrend der Friihzeit — durchaus
positiv. Dafiir sprechen die Rezensionen in
mafgebl. gelehrten Zeitschriften.

Zwar hatte G. sowohl in den »Verniinffti-
gen Tadlerinnen« als auch in einigen Blittern
des »Biedermanns« zu speziellen poetolog.
Fragen Stellung genommen, doch schlossen
hier die Gattungsbedingtheiten eine tiber-
greifende S}’stematik aus. Eine solche Syste-
matik liegt im Versuch einer Critischen Dicht-
kunst vor. Bereits das Titelblatt nennt die fiir
G.s Kunstauffassung zentralen Begriffe: Re-
geln u. Naturnachahmung. Wenn G.s Regel-
isthetik der durch Herders u. Goethes Dich-
terbild geprigten Nachwelt Anlass zum Spott
bot, beruhte dies auf einem fundamentalen
Missverstindnis; denn die Regeln »kommen
nicht auf den blofSen Eigensinn der Men-
schen an; sondern sie haben ihren Grund in
der unverinderlichen Natur der Dinge selbst;
in der Uebereinstimmung des Mannigfalti-
gen, in der Ordnung und Harmonie« (Criti-
sche Dichtkunst, 3. Aufl., Ausg. von Birke, Bd.
VI, 1, S. 174). So wie es G. in seiner Weltweis-
heit u.a. darum ging, im Anschluss an Wolff
die Grundbegriffe fiir das Sein eines Dings zu
ermitteln, so versucht er in der Critischen
Dichtkunst unter Berufung auf Aristoteles, der
ihm durch die frz. Ubersetzung André Da-
ciers (La Poétique d’Aristote. Paris 1692) bekannt
war, dem Grundsatz der imitatio naturae die
absolute Prioritit vor allen andern poetolog.
GesetzmiRigkeiten zu sichern. Noch in einer
spiteren Zusammenfassung seiner Kkunst-
theoret. Einsichten, im Handlexikon oder kurz-
gefafsten Worterbuch der schinen Wissenschaften
und freyen Kiinste (Lpz. 1760. Neudr. Hildesh.
1970), verwies er auf die Notwendigkeit,
diesem Prinzip zu folgen.

Im vierten Kapitel des Versuchs einer Criti-
schen Dichtkunst kommt G. auf die drei Gat-
tungen der Nachahmung zu sprechen: die
blofse Beschreibung, die Affekt- u. Charak-
terdarstellung (z.B. in der Lyrik u. im Drama)
u. die »poetische Fabel«, die er »die Seele der
ganzen Dichtkunst« nennt, ganz in Anleh-
nung an seinen frz. Gewihrsmann Renatus
Piérre Le Bossu, der in seinem Traité du poéme
épique (Paris 1675) die Fabel als »le premier
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fondament du Poéme« herausgestellt hatte.
G. definierte die Fabel wie folgt: sie sei »die
Erzdhlung einer unter gewissen Umstinden
moglichen, aber nicht wirklich vorgefallenen
Begebenheit, darunter eine niitzliche mora-
lische Wahrheit verborgen liegt« (Kap. 4, § 9.
Ausg. Birke, Bd. VI, 1, S. 204). Es ist die fik-
tive, dabei aber den Kausalititsgesetzen ver-
pflichtete Handlung, die den der allg. Sitten-
u. bes. Pflichtenlehre entnommenen, keinem
histor. Wandel unterworfenen ethisch-mora-
lischen Satz erst zur Anschauung bringt. Die
so verstandene poetisch-moralische Fabel er-
fahrt dann — nach den Intentionen des Dich-
ters — ihre jeweils spezielle Umsetzung ge-
mifs den Gattungsgegebenheiten der dsopi-
schen, epischen, kom. oder trag. Fabel.

Aufgrund dieser von ihm konsequent
durchgehaltenen Forderung einer an den
Prinzipien der Vernunft orientierten Poesie
lehnte er die Dichtung der zweiten schles.
Dichterschule (z.B. Lohenstein) u. die Kunst-
form Oper kategorisch ab. In der zeitgendss.
Diskussion iiber die neuere europ. Epentra-
dition kam er, strikt rationalistisch argu-
mentierend, zu einer negativen Einschitzung
der Autoren Camaoes, Ariost, Tasso, Marino u.
Milton. Nicht zuletzt diese begrenzte Sicht-
weise trug ihm die herbe Kritik der Schweizer
sowie den Spott einer dem Ideal des Erhabe-
nen u. Empfindsamen huldigenden Dichter-
generation ein.

Analog zur Critischen Dichtkunst teilte G.
seine Ausfiihrliche Redekunst (Lpz. 1736. ¢1759)
in einen allg. u. einen bes. Teil ein. Im Rah-
men einer »verniinftigen Anweisung zur Be-
redsamkeit« wollte er die tradierten Regeln
der Rhetorik aus der »unverinderlichen Na-
tur des Menschen« (Vorrede) deduzieren.

Im Hinblick auf die Entwicklung eines
einheitl. miindl. u. schriftl., die ganze Nation
umfassenden Sprachgebrauchs war G.s
Grundlegung einer Deutschen Sprachkunst (Lpz.
1748. ¢1762. Neudr. Wien 1775) ein folgen-
reiches Werk. Orientiert am Sprachstand des
Obersichsischen (Meifsnischen) u. am
Sprachgebrauch »des grofsten Hofes, der in
der Mitte des Landes liegt« (Kap. 1, § 3) —also
Dresden —, handelt es iiber Orthografie, Syn-
tax, Etymologie u. Prosodie (»Tonmessung).
G.s erklirtes Ziel war es, der Sprache »den-
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jenigen Grad der Vollkommenheit« zu si-
chern, der sie »zu allen Vorfillen und Ab-
sichten [...] geschickt und bequem« mache
(§ 11). Zweifellos wurde die sprachreforme-
rische Aktivitit G.s durch das Vorbild der
Académie frangaise um die Mitte des 17. Jh.
bestirkt.

Lessings vernichtendes Urteil im 17. Lite-
raturbrief iiber G.s prakt. u. theoret. Beitrag
zur Entwicklung des deutschsprachigen
Theaters hat das Urteil auch der literatur-
wissenschaftl. Forschung mafSgeblich beein-
flusst. Dabei ist das Wirken G.s auf diesem
Gebiet nur unter Beriicksichtigung des thea-
terhistor. Kontexts sachlich zu wiirdigen. In
der Vorrede zu seiner Mustertragodie Sterbender
Cato, ein Trauerspiel (Lpz. 1732) geht er auf die
Kontakte ein, die er seit seiner Ankunft in
Leipzig zu bedeutenden Schauspielern u.
Prinzipalen der Sichsischen privilegierten
Hofkomédianten (u.a. Johann u. Caroline
Neuber) pflegte. Eine nachhaltige Verbesse-
rung der Biihnenverhiltnisse bis hin zu Fra-
gen der Dekoration, des Kostlims u. eines
Theaterneubaus in Leipzig ist nicht zuletzt
dieser Kooperation zu verdanken. 1741 kam
es zum Zerwiirfnis zwischen G. u. der Neu-
berin.

Die Vorrede legt auch Zeugnis ab fiir seine
streng am frz. Klassizismus, am Regelkanon
des Nicolas Boileau-Despréaux (L’Art Poétique.
Paris 1674), ausgerichtete Dramaturgie. Dass
G. bei der Ausarbeitung des Cato vorwiegend
dem Vorbild des Francois Michel Chrétien
Deschamps (Caton d’Utique) u. nicht Addison
(Cato. 1713) folgte, begriindet er damit, dass
der Franzose »weit genauer den Regeln
Aristotelis und andrer Kunstrichter gefolgt
war«. Mit der strikten Zentrierung auf die
Cato-Handlung, der Einhaltung der sog. drei
Einheiten u. einem mafSvollen Bildgebrauch
sollte diese Tragodie musterbildend wirken.
Wandertruppen nahmen sie in ihr Repertoire
auf. Freilich handelte sich G. auch eine
Schmihschrift ein: Bodmers Parodirten Cato
(um 1751).

Schon 1729 hatte G. in einer Rede iiber das
Thema Die Schauspicle und besonders die Trago-
dien sind aus einer wohlbestellten Republik nicht zu
verbannen den hohen Stellenwert der Biihne
im Hinblick auf die ethisch-moralische Bil-
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dung von Obrigkeiten u. Biirgern betont.
Sein Engagement kommt noch einmal zum
Ausdruck in der Vorrede zu seiner Sammlung
Die Deutsche Schaubiihne nach den Regeln und
Exempeln der Alten (6 Tle., Lpz. 1741-45.
21746-50. Neudr. Stgt. 1965 ff.). Die Samm-
lung selbst bietet eine Fiille von Muster-
texten. Neben G.s Originaltrauerspielen
(Cato; Agis, Konig zu Sparta; Die parisische Blut-
hochzeit) sowie einem Schiferspiel (Atalanta) u.
Originalstiicken Johann Elias Schlegels u. der
Gottschedin nehmen Ubersetzungen aus dem
Dinischen (Ludvig Holberg) u. Franzosischen
(u.a. Corneilles Horazier, Philippe Néricault
Destouches’ Poetischer Dorfjunker, Racines
Iphigenia, Voltaires Alzire) einen breiten Raum
ein.

So sehr G. immer wieder die Vorbildlich-
keit des frz. Klassizismus betonte, so sehr
bemiihte er sich auch um den Nachweis einer
eigenen, nationalen Literaturtradition. Aus
dem kurz nach seinem Tod vertffentlichten
Katalog seiner Bibliothek ist ersichtlich, dass
ihm Wolframs Epen, Freidanks Spruch-
sammlung, aber auch die Fastnachtsspiel- u.
Volksbuchliteratur bekannt waren. Seine
Sammeltitigkeit fand ihren Niederschlag in
einer Bibliografie: Nothiger Vorrath zur Ge-
schichte der deutschen Dramatischen Dichtkunst
oder VerzeichnifS aller Deutschen Trauer- Lust- und
Sing-Spiele [...] von 1450 bis zur Hilfte des jetzigen
Jahrhunderts (2 Tle., Lpz. 1757 u. 1765. Neudr.
Hildesh. 1970). Der philologisch exakten
Aufarbeitung der literar. Vergangenheit soll-
te auch G.s Prosafassung des Tierepos Hein-
richs von Alkmaar Reineke der Fuchs dienen
(Lpz./Amsterd. 1752). Vorlage war eine nied-
erdt. Wolfenbiitteler Fassung von 1711.

Im Kontext der biirgerl. Emanzipations-
bewegung kam G.s Ubersetzertitigkeit grofie
Bedeutung zu. In Zusammenarbeit mit seiner
Frau u.a. Autoren libersetzte er Bayles Dic-
tionnaire historique et critiqgue (1695-97): Histo-
risches und Critisches Worterbuch (4 Bde., Lpz.
1741-44. Neudr. Hildesh./New York
1974-78). Er machte das Publikum mit den
Schriften Bernard Le Bovier de Fontenelles
(Gesprdiche von Mehr als einer Welt. Lpz. 1726),
Charles Batteux’ (Auszug aus des Herrn Batteux
[...] Schonen Kiinsten. Lpz. 1754), Addisons u.
Steeles (Der Zuschauer. 9 Tle., Lpz. 1739-43;

347

zus. mit der Gottschedin) bekannt. Er iiber-
setzte zusammen mit einigen Mitarbeitern
Lucian (Auserlesene Schriften. Lpz. 1745) u.
steuerte Vorreden u. Kommentare zu Leibniz’
Théodicée (Hann./Lpz. 1744) u. einem so bri-
santen Werk wie Helvetius’ De Uesprit (Paris
1758. Dt.: Discurs iiber den Geist des Menschen.
Ubers. von J. G. Forkert. Liegnitz/Lpz. 1760)
bei. Er veranlasste Neuausgaben von Uber-
setzungen Ciceros (De officiis. Hbg. 1758) u.
Virgils Aeneis (Regensb. 1742). Der Durchset-
zung des eigenen Stilideals galten sowohl die
von Johann Joachim Schwabe u. der Konigli-
chen deutschen Gesellschaft in Kénigsberg
veranstalteten Ausgaben der Gedichte G.s
(Lpz. 1736 u. 1751. Konigsb. 1750) als auch
die von diesem selbst besorgten Ausgaben der
Werke Johann Valentin Pietschs (Gesamelte
Poetische Schriften Lpz. 1725) u. des Schlesiers
Neukirch (Auserlesene Gedichte. Regensb.
1744).

G.s Ansehen reichte weit tiber den sichs. u.
preufs. Raum hinaus. Ein duferes Zeichen fiir
diese Geltung auch im siiddt.-dsterr. Raum
ist die Privataudienz, die Maria Theresia dem
Ehepaar G. 1749 in Wien gewihrte. Aufder-
halb der alten Reichsgrenzen fand jedoch nur
die Sprachkunst (1748) anhaltende Beachtung.
Nachweisbar sind zahlreiche Ubersetzungen
bzw. Teiliibersetzungen ins Franzdsische,
Polnische, Russische, Ungarische, Niederlin-
dische, Dinische u. Englische.

Der Tod seiner Frau 1762 verdiisterte seine
letzten Lebensjahre. G. starb vier Jahre spitetr.
Er wurde am 15.12.1766 auf dem Friedhof
der Pauliner (Universitits-)Kirche feierlich
bestattet. — Erst die neuere wissenschaftl.
Forschung hat sich um eine sachl. Einschit-
zung seines Wirkens bemiiht. Dabei wurde
nicht nur das von Lessing geprigte Bild rela-
tiviert, sondern auch die Bedeutung G.s als
Wissenschaftsorganisator neu gesehen.

WEITERE WERKE: Ausgaben, Kommentare, Vorreden:
Gesammlete Reden in dreyen Abtheilungen. Lpz.
1749. — Des Publius Virgilius Maro Hirtengedichte
zum Vergniigen des Witzes u. Verbesserung des
Geschmacks [...]. Hg. Johann Daniel Overbeck.
Helmstedt 1750 (Vorrede). — Gesch. der Kgl. Aka-
demie der schénen Wiss.en zu Paris. 1. Tl., Wien
1749 (Ubers. u. Vorrede). — Herrn Christoph Ottens,
Frhrn. v. Schonaich [...] Hermann, oder das Be-
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freyte Dtschld. Lpz. 1751. 21753 (Vorrede). ~ Der
Frau Luise Adelgunde Victorie Gottschedin Klei-
nere Gedichte. Lpz. 1763. — Ausgew. Werke. 12
Bde. (bisher umfangreichste Ausg.). Hg. Joachim
Birke, ab Bd. 6 Brigitte Birke u. P. M. Mitchell. Bln.
1968-87 (in Bd. 12 Werkverz. u. Lit. bis 1983). —
Kommentierte Neudrucke mit Nachworten: Die dt.
Schaubiihne. 6 Tle., 1741-45. Hg. Horst Steinmetz.
Stgt. 1972. — Der Biedermann. 1727-29. Hg.
Wolfgang Martens. Stgt. 1975. — Der Patriot.
1724-1726. Krit. hg. v. Wolfgang Martens. 3 Bde.,
Bln. 1969/70. — Die verniinfftigen Tadlerinnen.
1725-1726. Neu hg. u. mit einem Nachw., einer
Themeniibersicht u. einem Inhaltsverz. versehen v.
Helga Brandes. 2 Bde., Hildesh. 1993. — Briefwech-
sel: J. C. G.s Briefw. Hist.-krit. Ausg. Hg. Detlef
Doéring u. Manfred Rudersdorf. Bd. 1 ff. Bln./New
York 2007 ff.

LITERATUR: Theodor Wilhelm Danzel: G. u. seine
Zeit. Lpz. 1848. 21855. Neudr. der 2. Aufl. Hildesh.
1970. - Gustav Waniek: G. u. die dt. Lit. seiner Zeit.
Lpz. 1897. — Eugen Reichel: G. 2 Bde., Bin.
1908-12. — Alessandro Pellegrini: G., Bodmer,
Breitinger e la poetica dell’ Aufklirung. Catania
1952. — Karl Otto Conrady: G., Sterbender Cato. In:
Benno v. Wiese (Hg.): Das dt. Drama 1. Diisseld.
1958, S. 61-78. — Kurt Wolfel: J. C. G. In: NDB. -
Joachim Birke: G.s Neuorientierung der dt. Poetik
an der Philosophie Wolffs. In: ZfdPh 85 (1966),
S. 560-575. — Ders.: Christian Wolffs Metaphysik
u. die zeitgendss. Lit.- u. Musiktheorie. Bln. 1966. —
Hans Peter Herrmann: Naturnachahmung u. Ein-
bildungskraft. Zur Entwicklung der dt. Poetik v.
1670 bis 1740. Bad Homburg/Bln./Ziirich 1970. —
Werner Rieck: J. C. G.: Eine krit. Wiirdigung seines
Werkes. Bln./DDR 1972. — Kurt W.: >Moralische
Anstalt<. Zur Dramaturgie v. G. bis Lessing. In:
Reinhold Grimm (Hg.): Dt. Dramentheorien. Bei-
trige zu einer dt. Poetik des Dramas. Bd. 1, Ffm.
1973, S. 45-122. — P. M. Mitchell: J. C. G. In: B. v.
Wiese (Hg.): Dt. Dichter des 18. Jh. Ihr Leben
u. Werk. Bln. 1977, S.35-61. — Horst Michael
Schmidt: Sinnlichkeit u. Verstand. Zur poetolog.
Begriindung v. Erfahrung u. Urteil in der dt. Auf-
klirung. Leibniz, Wolff, G., Bodmer u. Breitinger,
Baumgarten. Mchn. 1982. — Uwe Moller: Rhetor.
Uberlieferung u. Dichtungstheorie im friithen 18.
Jh. Studien zu G., Breitinger u. Georg Friedrich
Meier. Mchn. 1983. - Jiirgen Wilke: Der dt.-
schweizer. Literaturstreit. In: Akten des 7. Internat.
Germanisten-Kongresses. Gott. 1985. Kontrover-
sen, alte u. neue. Hg. Albrecht Schéne. Bd. 2, Tiib.
1986, S.140-151. — Hans Otto Horch u. Georg-
Michael Schulz: Das Wunderbare u. die Poetik der
Frithaufklirung. G. u. die Schweizer. Darmst.
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1988. — Felix Leibroch: Aufklirung u. MA. Bodmer,
G. u. die mittelalterl. Lit. Ffm. 1988. — Gerhard
Schifer: J. C. G. In: Guater E. Grimm u. Frank
Rainer Max (Hg.): Dt. Dichter. Bd 3. Stgt. 1988,
S. 34-50. — Steffen Krogh: G. als Sprachreformer.
Eine systemat. Ubersicht. In: AUGIAS, Nr. 35
(1989) S. 3—41. — Thomas Pago: G. u. die Rezeption
der Querelle des Anciens et des Modernes in
Dtschld. Untersuchungen zur Bedeutung des Vor-
zugsstreits fiir die Dichtungstheorie der Aufkli-
rung. Ffm. u.a. 1989. — Giinter Gawlick:J. C. G. als
Vermittler der frz. Aufklirung. In: Aufklirung u.
Biirgerlichkeit. Hg. W. Martens. Heidelb. 1990,
S. 179-204. — Dieter Martin: G.s Epenversuch in
Rivalitit zu den Schweizern. Zgl. ein Nachtrag zur
Bibliogr. von G.s Werken. In: GRM 41 (1991),
S. 457—460. — Heide Hollmer: Anmut u. Nutzen.
Die Originaltrauerspiele in G.s >Deutscher Schau-
biihne«. Tiib. 1994. — P. M. Mitchell: J. C. G.
(1700-1766). Harbringer of Germann classicism.
Columbia, S. C., 1995. — Detlef Doring: Der Briefw.
v. J. C. G. Die Gesch. seiner ErschlieSung u. seine
Stellung in der Entwicklung seiner Korrespondenz.
In: Editionsdesiderate zur Frithen Neuzeit. Hg.
Gert Roloff. TI. 1, Amsterd. 1997, S.297-318. —
Susanne Niefanger: Schreibstrategien in Moral.
Wochenschr.en. Formstilist., pragmat. u. rhetor.
Untersuchungen am Beispiel von G.s >Verniinffti-
gen Tadlerinnen<. Tiib. 1997. — Karlheinz Jakob:
Die Sprachnormierungen J. C. G.s u. ihre Durch-
setzung in der zweiten Hilfte des 18. Jh. In:
Sprachwiss. 24 (1999), S.1-46. — Marie Helene
Queval: Les paradoxes d’Eros ou PAmour, dans
Pocuvre des J. C. G. Bern 1999. — Gabriele Ball:
Moralische Kiisse. G. als Zeitschriftenherausgeber
u. literar. Vermittler. Gott. 2000. — Sabine Doering:
Mirtyrer mit Familie. G.s >Sterbender Cato< im
Gattungssprektrum des Aufklirungsdramas. In:
Resonanzen. FS Joachim Kreuzer zum 65. Ge-
burtstag. Hg. dies. Wiirzb. 2000, S.47-59. — D.
Déring: J. C. G. in Leipzig. Lpz. 2000. — Stefanie
Hilger: The >Weibliche Geschlecht« in the mirror of
the Early German Enlightenment: class and gender
in J. C. G.’s Die Verniinfftigen Tadlerinnen. In:
Lessing Yearbook 33 (2001), S. 127-149. — Chris-
topher Wild: Geburt der Theaterreform aus dem
Geist der Theaterfeindlichkeit: Der Fall G. In:
Lessing Yearbook 34 (2002) S.57-77. — Cathérine
Julliard: G. et Boileau. La convergance des ésthéti-
ques? In: Recherches sur la monde germanique.
Regards, approches, objets. En hommage 4 activité
de direction de recherche du Prof. Jean-Marie Va-
lentin. Sur la direction de M. Grimberg. Paris 2003,
S. 55-65. — Kersten Sven Roth: Wissenschaftsrhe-
torik. J. C. G.s >Ausfiihrliche Redekunst< (1759) als
Lehre vom Wissenschaftstransfer. In: Historiogra-
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phia Linguistica 31 (2004), S.329-344. — Karin
Haber. Die im Dienste der Gelehrsamkeit agierende
Schauspielkunst. Friederike XK. Neuber u. J. C. G.,
Leipziger Ostermesse 1727. In: Bespiegelungs-
kunst. Zwanzig Begegnungen auf den Seitenwegen
der Literaturgesch. Hg. Georg Braungart. Tiib.
2004, S. 15-28. — Katherine R. Goodman: G.’s li-
terary reforms. The beginnings of modern German
literature. In: German literature of the eighteeenth
century. Hg. B. Becker-Cantarino. Rochester, N. Y.
2005, S.55-76. — Ernst-Peter Wieckenberg: G. u.
Goeze. Frithaufklirung u. protestant. Predigt. In:
Buchkulturen. Beitrige zur Literaturvermittlung.
FS Reinhard Wittmann. Hg. Monika Estermann.
Wiesb. 2005, S. 233-263. — J. C. G. in seiner Zeit.
Neue Beitrige zu Leben, Werk u. Wirkung. Hg.
Manfred Rudersdorf. Bln./New York 2007.

Wolfgang F. Bender

Gottsched, Luise (Adelgunde Victorie),
geb. Kulmus, gen. Gottschedin, *11.4.
1713 Danzig, T 26.6.1762 Leipzig. — Dra-
matikerin, Ubersetzerin.

Sowohl mit ihren zahireichen Ubersetzungen
als auch mit ihren Originallustspielen hat G.
Entscheidendes zur Begriindung der sichs.
Komddie beigetragen. Nicht zuletzt ihrer
unermiidl. Titigkeit als Ubersetzerin engl. u.
frz. Literatur verdankt ihr Gatte, Johann
Christoph Gottsched, den Abschluss zahlrei-
cher literar. u. wissenschaftl. Unternehmun-
gen. Sie trug damit wesentlich zur Verbrei-
tung westeurop. aufklirerischen Gedanken-
guts unter einem aufgeschlossenen Biirger-
tum u. Adel Mittel- u. Norddeutschlands bei.
Erste Bildungseindriicke sowie eine her-
vorragende private Unterweisung empfing
die Tochter des Danziger Arztes Johann Ge-
org Kulmus u. seiner Ehefrau Katharina Do-
rothea, geb. Schwenk, im Elternhaus. Schon
als 16-Jihrige lernte sie hier J. C. Gottsched
kennen. 1735 schloss sie die Ehe mit dem
1734 zum o.Prof. fiir Logik u. Metaphysik
avancierten Gelehrten u. siedelte nach Leip-
zig iiber. Thre Ehe blieb kinderlos.
Zweifellos erfuhr die Gottschedin, wie sie
nunmehr genannt wurde, durch ihren Gatten
alle erdenkl. intellektuelle Férderung. Den-
noch wird gerade an ihrem Lebenslauf das
Dilemma der geistig aufgeschlossenen Frau
im 18. Jh. offenbar. Von ihrem Gatten zu
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wissenschaftl. Dienstleistungen jegl. Art
herangezogen, vermied sie nach auflen hin
jeden Anschein eines eigenen literar. u. wis-
senschaftl. Profils. Im Hinblick auf diese Si-
tuation sind die von ihrer Freundin Dorothea
Henriette von Runckel postum verdffent-
lichten Briefe (3 Tle., Dresden 1771-73) ein
aufschlussreiches problemgeschichtl. Doku-
ment.

Noch unter ihrem Midchennamen verdf-
fentlichte sie®Anne Thérése de Lamberts Be-
trachtungen iiber das Frauenzimmer (Lpz. 1731.
Réflexions sur les femmes. 1721) sowie das Ge-
dicht Der Sieg der Beredsamkeit (Lpz. 1735) der
Madeleine Angélique Poisson de Gomez (Le
triomphe de Uéloquence. 1730). Folgenreich fiir
die Entwicklung der Gattung der morali-
schen Wochenschriften diirfte ihre Beteili-
gung an der Ubersetzung zweier engl. Zeit-
schriften, Addisons u. Steeles »Spectator«
(1711/12, 1714) u. »Guardian« (1713) gewe-
sen sein. Sie erschienen als »Der Zuschauer«
(9 Tle., Lpz. 1739—43) u. »Der Aufseher oder
Vormund« (2 Tle., Lpz. 1745). Popes kom.
Heldengedicht The Rape of the Lock (1714),
grundlegend fiir die Ausbreitung dieser Gat-
tung im deutschsprachigen Raum, legte G.
ebenfalls in einer Ubersetzung vor: Der Lo-
ckenraub, ein scherzhaftes Heldengedicht (Lpz.
1744).

Der Verbreitung rationalistischen Wissen-
schaftsverstindnisses diente eines der um-
fangreichsten von ihr u. ihrem Gatten
durchgefiihrten Projekte, die Ubertragung
von Bayles Dictionnaire historique et critique
(11697): Herrn Peter Baylens [...] Historisches und
Critisches Worterbuch, nach der neuesten Auflage
von 1740 ins Deutsche iibersetzt (4 Bde., Lpz.
1741-44. Neudr. Hildesh./New York
1974-78.71997). Immerhin stammen 330 der
insg. 635 Artikel aus G.s Feder.

Mafgeblich ist ihr Anteil am Zustande-
kommen von J. C. Gottscheds Mustersamm-
lung Die Deutsche Schaubiihne nach den Regeln
und Exempeln der Alten (6 Tle., 1741-45.
21746-50. Neudr. Stgt. 1965 ff.). Auch hier
sind es vorwiegend Ubersetzungen frz. Vor-
lagen, mit denen sie Gottscheds Vorstellun-
gen von einem reformierten Theater zur An-
erkennung verhelfen wollte. Moliéres Misan-
thrope (1666) u. Charles Dufresnys L'esprit de
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contradiction (1700) erschienen als Der Men-
schenfeind u. Der Widerwillige (T1. 1), die Tra-
godien der Marie Anne Barbier, Cornélie, mére
des Graques (1703), u. Voltaires Alzire, ou les
Américains als Cornelia, Mutter der Grachen
(T1. 2) u. Alzire, oder die Americaner (Tl 3).
Wirkungsgeschichtlich von Bedeutung war
G.s Beschiftigung mit den Komddien des
Philippe Néricault Destouches, entsprachen
diese doch in ihrer Konzeption als moralische
Charakterkomédien den  Vorstellungen
Gottscheds. Aufgenommen wurden die Ko-
modien Le Dissipateur (1736) u. La fausse Agnés
(1736) unter den Titeln Der Verschwender sowie
Der poetische Dorfjunker (beide TI.3). Die
Ubersetzung des biihnenwirksamen Stiicks Le
Tambour nocturne (1736), beriithmt geworden
u.d. T. Das Gespenst mit der Trummel (TL 2), ist
indes eine solche »aus zweiter Hand« (von
Stackelberg, 1984), geht doch Destouches
Fassung auf das Lustspiel Joseph Addisons,
The drummer or the haunted house (1717), zu-
riick.

Zur Entfaltung gelangte ihre hohe poeti-
sche Begabung freilich nur in wenigen Ori-
ginalstiicken. Angeregt durch eine Satire des
Jesuiten Guillaume-Hyacinthe Bougeant auf
die religiose Bewegung des Jansenismus, La
Femme Docteur ou la Théologie Janséniste tombée
en Quenouille (1730), verdffentlichte sie an-
onym das satirisch-moralische Lustspiel Die
Pietisterey im Fischbein-Rocke; Oder die Doctor-
mdfsige Frau (Rostock, recte Lpz. 1736. Neudr.,
hg. von Wolfgang Martens. Stgt. 1968), in der
sie Auswiichse falscher Frommigkeit aufs
Korn nimmt. Das Stiick erregte erhebl. Auf-
sehen; Konig Friedrich Wilhelm I. qualifi-
zierte es als »recht gottlose Schmihschrift«.
Vielerorts wurden Exemplare durch die Ob-
rigkeit eingezogen.

Sehr viel theaterniher als ihr Gatte erweist
sich G. auch in einigen anderen ihrer Origi-
nalstiicke. Weniger in den Komodien Die un-
gleiche Heirath (in: Schaubiihne, TI1. 4) u. Die
Hausfranzosin, oder Die Mamsell (T1. 5) als viel-
mehr in dem die Erbschleicherthematik auf-
nehmenden Stiick Das Testament (TL 6.
Neudr., hg. von Fritz Briiggemann. Stgt.
1933. Neuaufl. Darmst. 1964) gelingen ihr
biihnenwirksame Szenen, in denen iltere
Spieltraditionen durchaus lebendig bleiben.
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WIEGLER

lehrer in Ziirich. 1914-1918 nahm W., der sich
nie als Schweizer naturalisieren konnte, auf dt.
Seite am Krieg teil. Nach seinem literar. Debiit
mit den Niederlindischen Balladen (Frauenfeld
1908) u. den Dramen Winternacht (ebd. 1909)
bzw. Der Korse (Ziirich 1909) gelang W. mit dem
von Hodlers Marignano-Fresken im Ziircher
Landesmuseum inspirierten, auf einer eigens
dafiir errichteten Freilichtbiihne bei Morschach
am Vierwaldstittersee uraufgefiihrten Schweizer
Volksdrama Marignano (ebd. 1911) ein spektaku-
lirer Publikumserfolg. Nach dem Ersten Welt-
krieg wandte sich W. stirker einer hymnenhaft-
konventionellen Lyrik (Totentanz 1914-1918. Illu-
striert von Hans Witzig. Ebd. 1919. Die Lebens-
reise. Frauenfeld 1935) bzw. mit Romanen wie
Das Opfer des Kaspar Freuler (ebd. 1933), Einhard
und Eva (ebd. 1938) oder Millionen in Gefahr
(ebd. 1941) einer volkstiimlich-unterhaltsamen,
gelegentlich auch etwas klischechaften Erzihl-
kunst zu.

LITERATUR: Robert Facsi u. a.: C. F. W. Frauenfeld 1937
(mit Bibliogr.). Charles Linsmayer

Wiegler, Paul, * 15. 9. 1878 Frankfurt/M,,
+ 23. 8. 1949 Berlin/SBZ. — Literaturhistoriker,
Essayist, Kritiker, Erzihler, Ubersetzer.

W., Sohn ®ines Studienrats, studierte Germa-
nistik, Philosophie u. Geschichte u. wandte sich
bald dem Journalismus zu. Er war Redakteur u.
Theaterkritiker in Liibeck, Posen, Stuttgart, Leip-
zig, am »Berliner Tageblatt«, an der Prager »Bo-
hemia« u. der »Schaubiihne«. Friih entdeckte er
seine Vorliebe fiir die frz. Literatur u. Ge-
schichte, versffentlichte Biicher tiber Franzdsische
Rebellen (Bln. 1904) u. das Franzdsische Theater
(ebd. 1906). 1913 iibernahm W. die Leitung der
Romanabteilung des Ullstein Verlags in Berlin.
1916 erschienen seine »literarischen Portrits« Fi-
guren (Neuaufl. Lpz. 1979), streng komponierte,
stellenweise bis zur Novelle ausgeformte Be-
trachtungen {iber Chateaubriand, Walpole, Dis-
raéli, Renan, Taine u. Rimbaud (Neuaufl. Lpz./
Weimar 1979). Fiir die »Literarische Welt«
schrieb er regelmiBig histor. u. biographische
Skizzen u. Serien (Die grofle Liebe, Wie sie starben,
Dichter- und Frauenportrits. Buchausg. Hellerau
[1926]). 1925 schied W. bei Ullstein aus u. ver-
sffentlichte u. a. eine zweibindige Geschichte der
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deutschen Literatur (Bln. 1930). Wihrend der NS-
Herrschaft hiele W. sich im Hintergrund u. ver-
offentlichte seine Essaybinde Schicksale und Ver-
brechen. Die grofien Prozesse der letzten 100 Jahre
(ebd. 1935) u. Verriter und Verschwirer. Grofle und
kleine Dramen der Weltgeschichte (ebd. 1937). 1945
wurde W. stellvertretender Chefredakteur des
Ostberliner »Nacht-ExpreB«, arbeitete als Thea-
terkritiker u. Lektor im Aufbau-Verlag. Er war
Mitbegriinder des »Kulturbunds« u. der Zeit-
schrift »Sinn und Form«.

Als Kenner alter u. neuer Literatur schrieb
W. eine Geschichte der Weltliteratur (ebd. 1914.
6., erw. Aufl. u. d. T. Geschichte der fremdsprachigen
Weltliteratur. Mchn. 1947) u. galt als vorziigl.
Ubersetzer (Jules Laforgue u. Gustave Flaubert).

W.s einziger Roman, Das Haus an der Moldau
(Bln. 1934. Ffm. 1991), der ihn als tiberzeugen-
den Erzihler ausweist, spielt in den letzten Tagen
der Habsburger Monarchie in Prag. Die Hauptfi-
gur, Josef Schandera, Jurist, liberaler Politiker u.
Verfechter eines Ausgleichs zwischen Deutschen
u. Tschechen, wird aufgrund einer Intrige aus der
Partei ausgestoBen, kehrt nach fiinf Jahren Pari-
ser Asyl nach Prag zuriick u. bemiiht sich vergeb-
lich um Rehabilitierung. Das Schicksal Schande-
ras ist meisterhaft mit dem Verfall des Vielvél-
kerstaats verkniipft. Fiir Schandera, von seiner
Vergangenheit abgeschnitten u. seiner Zukunft
beraubt, gibt es ebensowenig einen Ausweg wie
fiir die Monarchie. W.s straffe, markante Prosa
gestaltet die Stadt Prag als unheimliche, vom
Verfall gezeichnete Szenerie.

WerTeRe WERKE: Wilhelm der Erste. Sein Leben u. scine
Zeit. Hellerau 1927. — Konige v. Frankreich. Bin. 1936. —
Glanz u. Nicdergang der Bourbonen. Ebd. 1938. — Joseph
Kainz: Ein Genius in seinen Verwandlungen. Ebd. 1941
(Biogr.). — Johann Wolfgang v. Goethe. Ebd. 1946 (Ess.). —
Tageslauf der Unsterblichen. Szenen aus dem Alltagsleben be-
riihmter Minner. Mchn. 1950.

LiteraTUuR: Hans J. Schiitz: >Ein dt. Dichter bin ich einst
gewesen.< Vergessene u. verkannte Autoren des 20. fh. Mchn.
1988, S. 2900-294. Hans J. Schiitz

Wieland, Christoph Martin, * 5. 9. 1733 Ober-
holzheim bei Biberach, T 20. 1. 1813 Weimar;
Grabstitte: Park von OBmannstedt. (Bildkapitel
S. 297-304)

»Der gréBte Dichter seines Zeitalters«, steht
in der Pfarrmatrikel Oberholzheim, wo W. 1733
geboren wurde, iiber seinem hinzugesetzten

Sterbetag. Fiinf Tage nach W.s Tod, am 25. 1.
1813, bemerkte Goethe zu Johannes Falk, -er
wiirde sich nicht wundern, wenn er »einst die—
sem Wieland als einer Weltmonade, als einem
Stern erster GroBe, nach Jahrtausenden wieder
begegnete und sihe und Zeuge davon wire, wie
er mit seinem lieblichen Lichte alles, was ihm ir-
gend nahe kiime, erquickte und aufheiterte«. W.s
Leben u. Werk reichten zwar noch deutlich ins
19. Jh., gerieten aber, in krassem Widerspruch zu
seiner wirkl. Bedeutung fiir die dt. Literatur,
schon den Zeitgenossen zunehmend aus dem
Blick, so daB das neue Interesse an W. einer
W.-Renaissance gleichkommt.

Pfarrerssohn wie Lessing, Reichsstidter wie
Goethe, Schwabe wie Schiller, besuchte der
Jjunge W. in Biberach die Lateinschule u. privaten
Unterricht. Der Vater Thomas Adam Wieland
(1704-1772) stieg dort zum obersten Geistlichen
auf, wo schon W.s UrgroBvater Martin Wieland
(1624-1685) das Biirgermeisteramt bekleidet
hatte. Uber die Mutter Regina Katharina, geb.
Kick (1715-1789), war W. mit der Familie ihres
Cousins Georg Friedrich Gutermann verwandt,
dessen Tochter Maria Sophie (1730-1807) sich
1753 mit Georg Michael Frank La Roche (1720
bis 1788) verheiratete, dem vermutlich natiirl.
Sohn von Friedrich Graf von Stadion auf Wart-
hausen bei Biberach. W.s Vater hatte sein Stu-
dium der Jurisprudenz in Tiibingen abgebrochen,
als sein Bruder, der Theologe war, plétzlich
starb, u. hatte zur Theologie nach Halle gewech-
selt, wo August Hermann Francke lehrte, der mit
einer entfernten Biberacher Verwandten W.s
verheiratet war. Der Léwe in W.s Familienwap-
pen hilt, »statt eines edeln Mordinstruments,
eine friedliche Pflugschar in den Bratzen« (in:
Neuer Teutscher Merkur, 1800, Bd. 1, S. 265).

Im Treibhaus der Jugend- u. Bildungsjahre
stillte W. Lern- u. Lesehunger. 1747-1750 be-
suchte er die Schule Klosterbergen bei Magde-
burg, ein im pietistischen Geist gefiihrtes Inter-
nat. Nach dem heimatl. Unterricht, bes. in alten
Sprachen, wurde er nun in die philolog., mathe-
mat., philosophischen, theolog. Wissenschaften
eingefiihrt. »Sobald ich aber im 1sten Jahr iiber
Wolfen u. Bayles Dictionaire kam, abandonnirte
ich alles um die philosophie«, schrieb er am 6. 3.
1752 an Bodmer. Auf ausgiebige Bibellektiire,

‘WIELAND

die Autoren der goldenen u. silbernen Latinitit,
die Philosophen von Demokrit bis Leibniz u.
Voltaire, unter den deutschsprachigen Autoren
bes. Brockes, Haller, Klopstock, folgte 1749 bei
Johann Wilhelm Baumer, Professor in Erfurt, die
Bekanntschaft mit Cervantes’ Don Quijote. Wenn
W. an Bodmer auch schrieb, Horaz u. Cicero
»aber liebte ich am meisten«, so waren damit
schon seine Favoriten unter den Lateinern be-
nannt, denen sich bald neben Platon unter den
Griechen Xenophon, Aristophanes, Euripides,
Lukian hinzugesellten, die er spiter auch iiber-
setzte u. kommentierte.

Im Sommer 1750, nach seiner Riickkehr, be-
gegneten sich W. u. Sophie (seit 1741: von) Gu-
termann in Biberach. Nur wenige Wochen dar-
auf verlobten sie sich. Wenn das schwirmerisch
eingegangene Verldbnis auch nicht von Bestand
war, so bedeutete die platonische Liebe zu seiner
renglischen« Sophie doch ein so prigendes Erleb-
nis, daB W. noch im Altersbrief vom 20. 12.
1805 ihr bekennen konnte: »Nichts ist wol ge-
wisser, als da3 ich, wofern uns das Schicksal
nicht im Jahre 1750 zusammengebracht hitte,
kein Dichter geworden wire.« Umgekehrt ur-
teilte Sophie von La Roche 1783 in ihrer Zeit-
schrift »Pomona«: »In Wieland, meinem Ver-
wandten, sah ich schéne Wissenschaft« (H. s,
S. 428). In der briefl. Zwiesprache mit der Ge-
liebten entwickelte W. zuerst seine nicht auf Re~
geln, sondern auf Lebendigkeit zielende Poetik.
Nach zahllosen vernichteten Entwiirfen ging dar-
aus sein erstes, von Georg Friedrich Meier in
Halle 1752 verdffentlichtes Werk hervor, Die
Natur der Dinge, ein Lehrgedicht in Alexandri-
nern.

Das folgende Jahrzehnt bis 1760 weilte W. in
Tibingen u. in der Schweiz. Im Nov. 1750 be-
gann er ein Jurastudium an der Universitit Tii-
bingen. Dort wurde der junge Briutigam in sei-
ner unangeregten Einsamkeit u. im BewuBtsein,
keine Lehrer zu haben, zum Dichter. Sein hexa-
metr. Epenfragment Hermann in vier Gesingen,
mit dessen nationalem Stoff W. auch erstmals
Anspruch auf die Rolle eines Nationalautors an-
meldete, verschaffte ihm eine Einladung in
Bodmers Haus nach Ziirich. 1752-1754 war er
da Gast, danach bis 1759 Hauslehrer in Ziirich u.
ab Sommer 1759 ein knappes Jahr in Bern. Ob-
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WIELAND

wohl stark auf das Programm der Ziircher Lehrer
Bodmer u. Breitinger verpflichtet, gedich in die-
ser Schule des Lesens doch eine ausgeprigte
Form-, Gattungs- u. TraditionsbewuBtheit. Zii~
rich war damals, bes. in der Gegnerschaft gegen
Gottsched in Leipzig, ein literar. Mittelpunkt.
Unter der patriarchalen Obhut seines Mentors,
dessen Forderungen wider Erwarten auch W.s
Widerspruch forderten, durch platonische Lieb-
schaften mit einem ganzen »Serail« gebildeter
Frauen nur befliigelt, reifte W. vom urspr., etwa
im Gepryften Abraham (Ziirich 1753), noch bod-
merisierenden, seraphisch bibl. Hexametristen
vollends zum Dichter.

W.s Schweizer Umweg entfernte die beiden
Verlobten voneinander bis zur freundschaftl.,
endgiiltigen Trennung im Dez. 1753. In Bern
gab es 1759/60 eine kurzzeitig innige Verbin-
dung mit Julie von Bondeli. In jenen Jahren ver-
tiefte W. sein religidses Denken u. iiberhdhte es
dichterisch. Den vom Gesangbuch geprigten frii-
hesten Entwiirfen folgten durch Klopstock ange-
regte GroBformen, auch das erste dt. Blankvers-
drama, Lady Johanna Gray (Ziirich 1758). W.s
stets auf prakt. Umsetzung bedachtes Schaffen
verkniipfte jetzt den prakt. Nutzen der christl.
Religion mit der griech. Philosophie, die er sich
folgenreich erschloB. Uberdies profitierte seine
Dichtung vom fiir ihn von Anfang an zentralen
Liebesmotiv. Wie aus dem Vorbericht zu Theages
oder Unterredungen von Schdnheit und Liebe (in:
Sammlung einiger Prosaischen Schriften. 3 Bde., ebd.
1758) zu ersehen, liebte W. jetzt neben den
Werken Platons auch die Shaftesburys, »weil er
sehr oft seine eigensten Empfindungen und
Ideen darin ausgedriickt fand«. Und in der Zu-
eignung von Araspes und Panthea (ebd. 1760)
schrieb W, ein Dimon, »in der Gestalt der Muse
Xenophons und der moralischen Venus des Shaf-
tesbury verkleidet«, habe ihm den Gedanken zur
heroischen Dichtung des Cyrus (ebd. 1759) ein-
gegeben. Lessing aber, der im zwélften der Briefe
die Neueste Litteratur betreffend (1759) warnte,
Shaftesbury sei »der gefihrlichste Feind der Reli-
gion, weil er der feinste ist«, u. im folgenden
Brief W. ziichtigte, »da er alle Wissenschaften in
ein artiges Geschwitze verwandelt wissenc
wolle, lenkte W. nur um so entschiedener auf
den einmal beschrittenen Weg als Dichter. W.s
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immer zielstrebiger verwirklichte Poetik fand
schlieBlich ihren poetischen Riickhalt in Platons
u. Xenophons Gastmihlern, von deren beiden
Veranstaltern er denn auch fiir seinen Roman-
helden Agathon bzw. Kallias (wie Hippias ihn
nennt) dessen Namen u. das Programm der Ka-
lokagathie entlieh.

In den seine literar. Entwicklung begleitenden
Briefen an den Freund Johann Georg Zimmer-
mann sprach W. noch am 2. 9. 1756 vom »My-
sticismus« als héchstem Grad der Gliickseligkeit,
erkannte jedoch schon im Febr. 1758 in »man-
cherlei Gattungen der Liebe« die »wahren Quel-
len des Fanatisme und Mysticisme«. W. wandelte
sich dabei nicht so sehr vom Mystiker in einen
Psychoanalytiker u. Ironiker, sondern relativierte
nur zusehends seine Gesichtspunkte. Das daraus
resultierende Weltbild wurde differenzierter, die
Grundlage seines Menschenbilds umfassender,
seine Darstellung vielseitiger. Das Handeln der
Menschen aus mehreren Perspektiven heraus an-
gemessen zu betrachten, wurde mehr u. mehr zu
seinem bes. Inhalt. Im Aristipp (Lpz. 1800/1801)
ist dann erklirtes Ziel, »alles an den Menschen
natiirlich zu finden, was sie zu tun fihig sind«
(Buch 2, Brief s).

In der eigenen Vervollkommnung, einer ex-
pansiven Verkniipfung von Poesie, Theologie u.
Philosophie, wuchs der Perfektibilititsgedanke,
der W. zunichst als religidsen, dann philosophi-
schen u. schlieBlich im weitesten Sinn humanen
Aufklirer auszeichnet. Als klass. Nationalautor
hatte er zwar vorrangig die Vervollkommnung
des einzelnen im Sinn, im Hintergrund jedoch
zgl. auch die der literar. Gattungen u. iiberhaupt
der Nationalliteratur im ganzen. Die fiir die dt.
Literatur bedeutsame Entwicklung W.s war na-
hezu vollzogen, als er 1760 in Biberach zum Se-
nator u. Kanzleiverwalter gewihlt wurde. Als
bedeutendstes Resultat ging daraus-der noch in
der Schweiz (mit einem Titelhelden Chirephon)
konzipierte Roman Geschichte des Agathon (Ziirich
1766/67) hervor.

Personlich durch die neue Aufgabe herausge-
fordert, gesellschaftlich u. kiinstlerisch noch un-
erfiillt, trat W. das polit. Amt im Stadtstaat Bi~
berach an, dessen Amter von Protestanten u. Ka-
tholiken parititisch besetzt wurden. Das fiihrte
zwangsliufig zu Streitigkeiten. Seit den Biber-

acher Jahren, 1760-1769, wurde in seinen Wer-
ken bis hin zum Staatsroman der polit. Grundzug
denn auch, wie vordem der theologische u. phi-
losophische, erst recht praktisch bestimmend.
Wie Klopstock fiir die Lyrik, Lessing fiir das
Drama, so wirkte W. fiir den Roman u. die Vers-
erzihlung in der dt. Literatur bahnbrechend. Der
Dichtername des Kanzleiverwalters warf auch
auf die Stadt einigen Ruhm, doch W. geriet in
der Parititsstreiterei, da die Katholiken seiner
Amtsfithrung night zustimmen wollten, an den
Rand finanziellen Ruins. Sein Gehalt war nim-
lich bis zur Entscheidung des Rechtshandels-aus-
gesetzt worden. Im Privatleben sorgten erst die
Liebelei mit der Frau des Biirgermeisters, der
Schwester von Sophie La Roche, dann die beab-
sichtigte Heirat mit der ihrer Niederkunft entge-
gensehenden kath. Christine Hogel, genannt
Bibi, fiir Verwirrung. Die nicht standesgemiBe
u. obendrein interkonfessionelle Heirat, ein
Thema des zeitgendss. Schauspiels, wurde zu ei-
nem uniiberwindl. Hindernis. Bibis Unterhalt
widmete Wieland den Erlds aus dem Don Sylvio
von Rosalva (Ulm 1764), einem Roman, der be-
stes Verstindnis des Don Quijote verrit. Die ge-
machten Erfahrungen aber erzeugten in W. etwas
Neues: Skeptizismus. Der Idealist wurde auch zu
einem Realisten. Am 21. 10. 1765 ging W.
schlieBlich, was er zeitlebens betonte, eine
gliickl. Ehe mit der Augsburger Btirgertochter
Anna Dorothea von Hillenbrand (1746-1801)
ein. Er hatte sie, 13 Jahre jlinger als er, {iber die
La Roches kennengelernt. Die Heirat kam einer
Befreiung gleich. Am Warthausener Hof des
Grafen Stadion, einer Art literar. Salon, ver-
kehrte W. auch in Gesellschaft der La Roches, die
auf dem Schlosse wohnten. Sein Privatleben be-
wegte sich fortan in geordneten Bahnen. Und
sein literar. Stern ging mit der ersten dt. Uber-
setzung von 22 Dramen Shakespeares (Ziirich
1762-66), mit der Verserzihlung Musarion, oder
die Philosophie der Grazien (Lpz. 1768) u. bes. mit
der Geschichte des Agathon auf, dem, wie Lessing
im 69. Stiick der Hamburgischen Dramaturgie
(29. 12. 1767) rithmte, »erste[n] und einzige[n]
Roman fiir den denkenden Kopf, von klassi-
schem Geschmacke«. W.s gescheite Freundin Ju-
lie von Bondeli, die ihm schon im Brief vom
15. 4. 1763 die Lektiire von Sternes Tristram
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Shandy (1759-67) empfahl, hatte in diesem Ro-
man diagnostiziert: »tiefe Gelehrsamkeit, eine
lachende Philosophie, eine besonnene Kritik und
eine erhabene Moral, unter dem Colorit des wit-
zigsten Scherzes [...]. Das Buch scheint ohne Plan
entworfen zu seyn; eine Verkettung von Digres-
sionen ist dabei zum Grunde gelegt, und das
Ganze bildet einen Plan, der eben so richtig als
neu ist.« Das fand Friedrich von Blanckenburg
ein Jahrzehnt spiter in W.s Agathon wieder, des-
sen Aufnahme bes. des engl. Romans (Richard-
son, Fielding, Sterne) seinen Versuch iiber den Ro-
man (1774) angeregt hatte. Aller literar. Ruhm
aber konnte W. je linger je weniger an Biberach
binden, das er als »Anti-ParnaB8« empfand.

Nach langwierigen Verhandlungen erhielt W.
im Febr. 1769 den Ruf als Professor der Philoso-
phie an die Erfurter Universitit, den Friedrich
Justus Riedel vermittelt u. Warthausen iiber den
kurfiirstl. Hof in Mainz, dem die Erfurter Uni-
versitit unterstand, befiirwortet hatte. Riedels is-
thetischer Relativismus wurde fiir W. insofern
wichtig, als er z. B. die absolute Schénheit der
Liebesgéttin in der Geschichte der Abderiten (Lpz.
1781) mit einer schwarzen Venus kontrastierte u.
somit relativierte. Im Ringen der Universitit um
Reformen geriet W. in den Ruf der Freigeisterei.
Bei den Studenten, zu denen Heinse gehdrte, ge-
noB er Popularitit. Arbeitsbelastung u. Universi-
titspolitik aber waren, wie er erkennen muBte,
seinem Dichten gleichermaBen abtriglich. Die
bedeutendste Verdffentlichung jener Erfurter
Jahre, der Staatsroman Der goldne Spiegel (ebd.
1772), weckte die Aufmerksamkeit der verwit-
weten Weimarer Herzogin Anna Amalia. Sie be-
stellte W. als Prinzenerzieher. Diese neue Auf-
gabe band, bis zur Miindigkeit des Erbprinzen
Carl August 1775, W. nur fiir drei Jahre u. si-
cherte ihm dartiber hinaus eine lebenslingl. Pen-
sion. Mit W.s Ubersiedlung nach Weimar im
Sept. 1772 begann der Aufstieg dieser Residenz-
stadt zur Kulturmetropole. Seine 1773 nach dem
Vorbild des Pariser »Mercure de France« be-
griindete (u.- selbstverlegte) Zeitschrift »Der
Teutsche Merkur« (TM) machte Weimar zu ei-
nem Zentrum der literar. Welt, das in der Folge
nicht nur Goethe, Herder, Schiller, sondern auch
zahllose Besucher anzog, so daBB W. sich schon
bald nach einer ruhigen Zuflucht sehnte.
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In Weimar bewiltigte W. — jetzt ein freier
Schriftsteller — mit einem allenfalls zu unter-
schitzenden Arbeitspensum seine Aufgaben als
Dichter, Publizist u. Ubersetzer. Als Erzihler
u. Dichter verdffentlichte er die zweite Auflage
seines Agathon (Lpz. 1773) u. die zunichst in
Fortsetzungen im »Teutschen Merkur« 1774 bis
1780 erschienenen Abderiten. An diesen antiken
Schildbiirgern statuiert W. ein universales Exem-
pel, das in der fiinfteiligen Buchausgabe auch
kompositionell sichtbar wird, weil er die Narr-
heit der Abderiten sich an den jeweils einem
Buch zugeteilten Fakultiten menschl. Wissens
(naturwissenschaftl., medizinische, philosophi-
sche, juristische, theolog. Fakultit) brechen liBt
u. schlieBlich, eine satirisch verkehrte Welt, mit
theolog. Begriindung aus Abdera ins Weltexil
entliBt. Gleichfalls zuerst im » Teutschen Merkur«
erschien 1780 das komische, in der Tradition
Ariosts stehende Versepos Oberon (Weimar
1780). Auch gab W. Sophie von La Roches Ge-
schichte des Frauleins von Sternheim (Lpz. 1771)
heraus oder die das Feenmirchen auch in der dt.
Literatur beheimatende Sammlung Dschinnistan
oder auserlesene Feen- und Geister-Mihrchen (3 Bde.,
Winterthur 1786-89), zu der er selbst beigetra-
gen hat u. worin Schikaneder die Quelle zu Mo-
zarts Zauberflste (1791) fand. Es folgten die, wie
das Spitwerk, weitgehend unbekannt gebliebe-
nen Romane Geheime Geschichte des Philosophen Pe-
regrinus Proteus (Lpz. 1791), angeregt durch Luki-
ans Satire {iber das Lebensende des Peregrinus, u.
Agathodimon (ebd. 1799), angeregt durch Philos-
trats Biographie des Apollonius von Tyana. Mit
der dritten, endgiiltigen Fassung seiner Geschichte
des Agathon erdffnete W. 1794 die Ausgabe seiner
Simmtlichen Werke »von der letzten Hand«. Diese
Werkausgabe in 42 Binden, die 1794-1802 par-
allel in vier Formaten u. Ausstattungen »wohlfeil«
in Oktav (C': hier allein erschienen noch drei
weitere Binde bis 1811), in Klein- u. GroBoktav
(C2 u. C3) sowie in Quart (C#), der »Fiirstenaus-
gabe«, erschien, ist, verlegt von Georg Joachim
Goschen in Leipzig, das gréfite Monument, das
je einem dt. Dichter u. Schriftsteller zu Lebzeiten
errichtet worden ist. Die Ausgabe enthilt weit-
gehend auch W.s publizistisches Werk. Darunter
befinden sich die poetisch u. literarhistorisch be-
deutenden Briefe an einen jungen Dichter (TM,
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1782 u. 1784), die wichtige Abhandlung iiber
Das Geheimnifi des Kosmopoliten-Ordens (TM,
1788), in der W. sein Weltbiirgertum in tiberra-
schender Nihe zu Lessings Freimaurergesprichen
u. Herders Humanititsbriefen fern jegl. Organi-
sationsform allein auf Freundschaft u. Vernunft
griindet, auBerdem zahlreiche Hinweise auf Lite-
ratur, Kultur u. Kunst des Altertums u. der Neu-
zeit, darunter frithe emanzipator. Darstellungen
bedeutender Frauen, etwa der Christine de Pisan
(TM, 1781), oder die in Auseinandersetzung mit
den Originaldokumenten verfallten umfingli-
chen Aufsitze zur Franzosischen Revolution. In
seine Werkausgabe nicht aufgenommen hat W.
seine bis heute nicht veralteten Weimarer Uber-
setzungen, die Briefe u. Satiren des Horaz (Lpz.
1782 u. 1786), die sechs Binde von Lukians
Sémtlichen Werken (ebd. 1788/89), die sieben
Binde von Ciceros Siammitlichen Briefen (vollendet
von Friedrich David Griter. Ziirich 1808-21).
Weitere Ubertragungen erschienen in der nach
dem »Teutschen Merkur« (1773-1810) zweiten
Zeitschrift, die W. herausgab, im »Attischen Mu-
seum« (1797~1807), darunter vier Komédien
des Aristophanes, (Friede, Wolken, Ritter, Vigel),
zwei Tragddien des Euripides (Ion, Helena) u.
bes. das Werk, das W. beinahe sein Leben lang
als poetisches Muster galt, Xenophons Symposion,
das er mit dem fiir sein Spitwerk fundamentalen
Versuch iiber das Xenofontische Gastmahl als Muster
einer dialogisirten dramatischen Erziihlung betrachtet
(1802) begleitete. Seinem Klassizismus blieb W.—
darin Klopstocks isthetischem Imperativ folgend:
»So ahm dem Griechen nach. Der Griech’ erfand«
— in origineller Weise treu. Doch entfernte er
sich sichtlich von Platons Ideenbildern, kritisierte
sie zunehmend u. fand die authent. Uberliefe-
rung des Sokrates u. seines Denkens schlieSlich
mustergiiltig in Xenophons Werken, aus dessen
Sokratischen Denkwiirdigkeiten 2,1 er beispielsweise
auch den Dialog zwischen Sokrates u. Aristippos
(1799) iibertrug.

W.s wenig aufregende Biographie muf3, so-
bald man auf sein immenses Lebenswerk blicke,
unweigerlich in den Hintergrund geraten. Er war
nicht nur gliickl. Ehemann, sondern auch fiir-
sorgl. Hausvater, hatte 14 Kinder, von denen er
elf groBzog, darunter sieben Téchter. »Denken
Sie indessen nicht, dafl es eben ein gar Aristip-

pisches und Heluonisches Leben um  diese
meine Otia sey«, schrieb er am 24. 1. 1779 an
Vof3: »Ich bin Hausvater, und habe inclusive sie-
ben liebe holde Kinder, wovon das ilteste wenig
tiber zehn Jahre, und das jlingste sieben Wochen
alt ist, tiglich sechzehn Miuler und Migen zu
versorgen.« Daneben fithrte W. ein gastl. Haus.
Heinrich Gessner, der Sohn von Salomon Gess-
ner in Ziirich, u. der Philosoph Karl Leonhard
Reinhold, Kantianer u. Vorginger Fichtes in
Jena, waren seipe Schwiegersohne. Kleist, be-
freundet mit W.s Sohn Ludwig u. 1803 zu Gast
in OBmannstedt, wo er W. aus dem Robert Guis-
kard vorgetragen hatte, schrieb ihm hieriiber am
17. 12. 1807: »Das war der stolzeste Augenblick
meines Lebens.«

Im Vorbericht zu seinen Sdmmtlichen Werken
betonte W., das Gliick gehabt zu haben, »der
Zeitgenosse aller Deutschen Dichter und Schrift-
steller, in deren Werken der Geist der Unver-
ginglichkeit athmet«, gewesen zu sein: »die mei-
sten unter ihnen waren seine Freunde, keiner
sein Feind.« Tatsichlich ist W.s versdhnliches,
stets urn objektive Beurteilung bemiihte Verhal-
ten auch zu seinen Gegnern aufschluBreich fiir
seinen Charakter. In seinem Singspiel Alceste
(Lpz. 1773) witterte Goethe auf der Hohe der
Originalgenieisthetik eine Kritik an Euripides u.
ahndete sie mit der Farce Gotter, Helden und Wie-
land (1774), deren lukianische Manier W. stilsi-
cher erkannte u. als ein »Meisterstiick von Persi-
flage« zur Lektiire empfahl (TM, 1774). Als W.
am 10. 11. 1775 in Weimar erstmals Goethe be-
gegnet war, schrieb er an Friedrich Heinrich Ja-
cobi: »Seit dem heutigen Morgen ist meine
Seele so voll von Géthen wie ein Thautropfe von
der Morgensonne.« Und im dritten der Briefe an
einen jungen Dichter, nachdem er aufgewiesen,
welche Hohe bislang im 18. Jh. die Lyrik ge-
wonnen, u. dabel seine eigene Leistung in der
Erzihlprosa tibergangen hatte, verhiefl er seinen
Landsleuten im Verfasser des Gotz u. der Iphige-
nie (deren Versifikation Goethe auf seine Anre-
gung hin unternahm) einen Sophokles, Shake-
speare, Racine der dt. Nationalliteratur in einer
Person.

Seine Uberragende literarhistor. Bedeutung,
die W. sich allein schon mit seinen beiden Zeit-
schriften sicherte, rief zweimal Gegner auf den

WIELAND

Plan. Das erste Mal waren es die Goéttinger
Hainbiindler, die Klopstocks Rheinhymne feier-
ten u. W.s undeutschen Idris (ebd. 1768) ver-
brannten. Das zweite Mal waren es 1798 die
Briider Schlegel als Herausgeber des »Athenae-
umc«, der ein Jahr nach dem »Attischen Museum«
1798 erschienenen Zeitschrift der Frithromantik,
die W. um seiner »Annihilazion« willen den
Prozel machten u. ihn mit der Citatio edictalis
(1799) des Plagiats bezichtigten. Nur wenig vor-
her hatte W. Friedrich Schlegel noch als Mitar-
beiter am »Attischen Museum« gewinnen kén-
nen. Dessen gegen ihn jetzt erhobener Vorwurf,
er sei ein »negative[r] Classiker« (an Caroline
Schlegel, 20. 10. 1798), iiberstieg jedoch alles
bisher Dagewesene. Es war eine der nachhaltig-
sten Attacken in der dt. Literaturgeschichte iiber-
haupt. Aus der Sicht der Romantiker behinderte
W. ihr Konzept einer »progressiven Universal- -
poesie«. Tatsichlich gab er seine dem prakt. Le-
ben zugewandten Erfahrungen nie preis u. hielt,
ihren Grenzverwischungen entgegen, an der
Trennung von Phantasie u. Erfahrung fest. Die
Folge war, daB der damals wirkungsreichste,
doch gelegentlich als schliipfrig, geschwitzig,
undeutsch verkannte Dichter weitgehend, bis in
die jiingste Zeit, aus dem Kanon dessen, was man
las, verschwunden ist. Dabei war der »schliipf-
rige« W. nur reizend, der »geschwitzige« W.
nur genau, weil er die Gedanken bis in die Win-
kel der Sprache hinein verfolgte (deshalb fiir
Schlagworte schlecht geeignet), u. der »undeut-
sche« W. ausgerechnet derjenige, der aus seinem
Weltbiirgerverstindnis heraus als erster den Be-
griff der »Weltlitteratur« (um 1790) prigte u.
das Verstindnis fiir diese der Nationalliteratur
erschloB.

GemilB seinen Idealen des horazischen »nil
admirari« (Epistulae 1,6) u. der aristippischen Ge-
lassenheit reagierte W. persdnlich zuriickhaltend
u. poetisch mit dem umfassenden Gesprichsan-
gebot seines iiber Entfernungen hinweg in Brie-
fen gefithrten Gesprichs Aristipp und einige seiner
Zeitgenossen (Lpz. 1800/1801). Gegeniiber seinem
Verleger betonte W. am 14. 12. 1799: »Ein sol-
ches Buch schreibt man nicht ums Geld«. AuBere
Voraussetzung dafiir, daB ihm das staunenswerte
Werk gelingen konnte, war W.s Wegzug von
Weimar auf das nahegelegene Landgut OB-
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mannstedt, sein Osmantinum, wie er es in An-
lehnung an Horazens Sabinum u. Ciceros Tuscu-
lanum nannte. Er hatte es 1797 erworben u. bis
zum Tod seiner Frau im Nov. 1801 versucht, es
erfolgreich zu bewirtschaften, als wollte er spit
noch seine Deutung des Familienwappens erwei-
sen. Danach war ihm, wie er am 31. 12. 1801 an
Goschen schrieb, »als ob mir die Schwungfedern
gestutzt seyen: sonst arbeitete ich mit Freude, mit
Munterkeit; itzt mithsam, entgeistert, schwerfil-
lig«. Im Frithjahr 1803 beendete W. denn sein
Idyllenleben u. zog nach Weimar zurtick.

Der Aristipp-Roman, ein Kulturpanorama u.
Bildungsgesprich in einem, durch die Gestalt der
Lais auch ein erotischer, durch die Aristipps ein
philosophischer oder durch die Diskussion von
Platons Schrift vom Staate ein polit. Roman, war
in vier Biichern abgeschlossen, obwohl sich W.
zeitweise noch mit dem Plan eines fiinften Buchs
getragen hatte. In Umfang u. themat. Breite re-
sultierte die Universalitit des Erzihlten aus sei-
nem Lebenswerk. Die miindl. u. schriftl. Tradi-
tionen des Gesprichs (Dialog, Tischgesprich, Ge-
sprich in Briefen) sind in der Makropoetik dieses
Briefromans entfaltet, der obendrein am Ge-
burtsort des sokrat. Dialogs angesiedelt ist, damit
(im Blick auf Raffael) auch eine Schule von
Athen, aber aduch in Kleinasien u. im nordafri~
kan. Kyrene (Aristipps Vaterstadt) spielt, also den
drei Kontinenten der Alten Welt. Im Roman
dringt auch der schon in W.s Frithwerk sichtbare
Praxisbezug wieder durch. Als Empfinger aller
Briefe bleibt ihr Leser nimlich der einzig wirk-
lich Handelnde, da W.s Lebendigkeitsisthetik
transitorisch auf die Leserbeteiligung zielt.

Dem perspektivenreichen Roman, im griech.
Geist Sokrates” u. Aristipps gebiindelt, ist W.s
letzte Arbeit, die er nicht mehr selbst abschlieBen
konnte, an die Seite zu stellen. Darin ordnete W.
die Briefe Ciceros u. einiger seiner Zeitgenossen
chronologisch, verkniipfte sie durch begleitende
Kommentare u. entwarf somit vor dem Hinter-
grund der brieflich dokumentierten Biographie
des Rémers zugleich die geistige Physiognomie
Roms. W. habe besser »als irgend Jemand,
deutsch geschrieben«, sagt Nietzsche in Menschli-
ches, Allzumenschliches (107. Stiick): »seine Ueber-
setzungen der Briefe Cicero’s und des Lucian
sind die besten deutschen Uebersetzungenc, fiigt
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allerdings hinzu: »aber seine Gedanken geben
uns Nichts mehr zu denken«. Dennoch bleiben
W.s monumentaler Aristipp-Roman u. die Cicero-
Ubersetzung wie das von klassizistischem Geist
durchdrungene Spitwerk insg. in der dt. Literatur
noch zu entdecken.

Am 20. 1. 1813 starb W. in Weimar, Comes
palatinus, Hofrat, Mitgl. der Akademie der Wis-
senschaften zu Berlin, der Freimaurerloge Amalia
zu Weimar, Ehrenmitgl. des Pegnesischen Blu-
menordens zu Niirnberg, ausgezeichnet von Na-
poleon u. Zar Alexander 1. auf dem Fiirstenkon-
greB zu Erfurt (1808). Seine letzte Ruhestitte
fand er im gemeinsamen Grab mit seiner Frau u.
der im Sept. 1800 auf W.s Landsitz gestorbenen
Sophie Brentano im Park von OBmannstedt. Am
18. 2. 1813 feierte Goethe Wieland’s Andenken in
der Loge Amalia zu Weimar (Weimarer Ausg. 1 36)
u. erhob fiir die Nachwelt den Anspruch, »daB
die sittliche Sinnlichkeit, die gemiBigte, geistrei-
che Lebensfreude unsers Edlen einen reichen,
gedringt gewundenen Kranz verdiene«.
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Bern' 1983, S. 103-140, 141-155, 391-394. — Herbert Jau-
mann: Vom >klass. Nationalautor< zum >negativen Classikerc.
Wandel literaturgesellschaftl. Institutionen u. Wirkungsgesch.
am Beispiel W. In: FS Walter Miiller-Seidel. Stgt. 1983, S. 3~
26. — Roman Schnur: Tradition u. Fortschritt im Rechtsdenken
C. M. W (1977). In: Ders.: Revolution u. Weltbtirgerkrieg.
Studien zur Ouvertiire nach 1789. Bln. 1983, S. 60~78. ~ Wal-
ter Hinderer: C. M. W. u. das dt. Drama des 18.Jh. In:
JbDSG 28 (1984), S. 117-143. — Sven-Aage Jérgensen: Ist cine
‘Weimarer Klassik ohne W. denkbar? In: Wilfried Barner u. a.
(Hg.): Unser Commercium |[...]. Stgt. 1984, S.187-197. —
Hans-Jiirgen Schings: Agathon — Anton Reiser — Wilhelm
Meister. Zur Pathogenese des modernen Subjekts im Bildungs-
roman. In: Wolfgang Wittkowski (Hg.): Goethe im Kon-
text [...]. Tiib. 1984, S. 42-68. — Hans-Joachim Mihl: Die Re-
publik des Diogencs, utopische Fiktion u. Fiktionsironic am
Beispiel W.s. In: Wilhelm VoBkamp (Hg.): Utopiefor-
schung [...]. Bd. 3, Ffm. 1985, S. 50-85. — Klaus Schaefer:
[} Zu einigen Aspekten v. C. M. W.s Gesellschafts- u. Ge-
schichtsbild zwischen 1789 u. 1800. In: Impulse 8 (1985),
S. 190-202. — Michael Voges: W.s >Peregrinus Proteus< u. .
>Agathodimonc. In: Ders.: Aufklirung u. Geheimnis [...]. Tib.
1987, S. 398-472. — Hans-]. Weitz: >Weltliteratur< zuerst bei
W. In: Arcadia 22 (1987), S. 206-208. — Wolfgang Albrecht:
Literar. Spitaufklirung in Dtschld. Studien zu W., Nicolai u.
Hebel. Halle 1988. = Knuth Mcwes: Aufkliren — Schreiben —
Philosophieren. Untersuchungen zu C. M. W.s Spitwerk >Ari-~
stipp u. einige seiner Zeitgenossen<. Diss. Ebd. 1988. — Margit
Hacker: Anthropologische u. kosmolog. Ordnungsutopien:
C. M. W.s sNatur der Dinge<. Wiirzb. 1989. ~ Heinz Hirtl:
>Athenacum«-Polemiken. In: Hans-Dietrich Dahnke u. Bernd
Leistner (Hg.): Debatten u. Kontroversen [...]. 2 Bde., Bln./
Weimar 1989. Bd. 2, S. 261-274 (zu W.). - Uwe Blasig: Die
religitse Entwicklung des frithen C. M. W. Ffm. u. a. 1990. —
Irmtraut Sahmland: C. M. W. u. die dt. Nation [...]. Tiib. 1990.
—LudwigFertig: C. M. W. der Weisheitslchrer. Darmst. 1991. —
Klaus Manger: Klassizismus u. Aufklirung. Das Beispiel des
spiten W. Ffm. 1991. Kilaus Manger

Wiemer; Rudolf Otto, auch: Frank Hauser,
* 24. 3. 1905 Friedrichroda. — Romancier, Er-
zihler, Lyriker.

Der Sohn eines Lehrers u. Singers wuchs in
Thiiringen auf, besuchte 1923/24 ein Lehrerse~
minar u. arbeitete, unterbrochen durch Wehr-
dienst u. Kriegsgefangenschaft 1939-1945, bis
1962 als Realschullehrer in Gottingen; dort lebt
W. seither als freier Schriftsteller.

W.s umfangreiches Werk umfaBt Jugendbii-
cher, Gedichte, Romane, Erzihlungen, Horspiele
u. Laienspiele. Standen die ersten Erzihlwerke in
den soer Jahren noch unter dem EinfluB8 Brechts
u. Kafkas, bildete W. spiter einen literar. Stil aus,
der auf moderne Darstellungsformen verzichtet.
In spiirbarer pidagog. Absicht u. mit christl. Ten-
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L. Neues zur Uberlieferung. In: ZfdA 106 (1977),
S. 133—137. — Christoph Petzsch: A. L. — Frage der
Generation u. der Datierung eines Wasserzeichens.
In: Archiv 216 (1979), S. 9-22. — Frieder Schanze:
Meisterl. Liedkunst zwischen Heinrich v. Miigeln
4. Hans Sachs. Ziirich/Mchn. 1983/84. Bd. 1,
S. 274-286.Bd. 2, Kat. 1, S. 11-13. - F. Schanze: A.
L. In: VL (auch: Nachtrige u. Korrekturen). - RSM

4, 8. 229-247. Elisabeth Wunderle / Red.

Lessen, Ludwig, eigentl.: Louis Salomon,
* 17.9.1873 Lessen (Lasin) bei Graudenz
(Grudziadz)/Weichsel, 1 11.2.1943 Mmiill-
rose/Mark. — Redakteur, Lyriker, Drama-
tiker.

Der Sohn eines jiid. Kaufmanns kam als
Gymnasiast in Berlin wihrend eines Maschi-
nenbaupraktikums mit der Arbeiterbewe-
gung in Beriihrung, entschied sich jedoch fiir
ein Studium der Geschichte, Philosophie u.
Literatur u. begann nebenher zu schreiben.

Seit 1896 war L. hauptamtlich Redakteur
sozialdemokratischer Zeitungen in Halle u.
Chemnitz, 1900-1919 der viel gelesenen
»Neuen Welt«, des zentralen Unterhaltungs-
blatts der SPD. Wihrend der Weimarer Re-
publik arbeitete er als Redakteur am »Vor-
wirts«-Verlag; 1933 erhielt er Berufsverbot u.
zog sich aus der Offentlichkeit zuriick; zehn
jahre spiter nahm er sich das Leben.

Als Redakteur, aber auch in seinen zahl-
reichen Gedichtbinden (bes.: Fackeln der Zeit.
Bln. 1904. Aus Tag und Tiefe. Bln. 1911, Wir
wollen werben, wir wollen wecken... Gedichte fiir
die arbeitende Jugend. Bln. 1924) sowie in eini-
gen Stiicken fiir das Arbeiter-Laien-Theater
(Achtung, Bombe! Bln. 1905. Die iiberlistete Poli-
zei. Bln. 1909) verfocht L. eine reformistisch-
idealist. Auffassung von der Emanzipation u.
Bildung der Arbeiter. Beeinflusst von den
Ideen u. Bildern der Neuromantik, der Ju-
gendbewegung u. des Frithexpressionismus,
steht sein literar. Werk jenseits der radikalen
Tradition der sozialist. Literatur der 1880er
1. 1890er Jahre (Kegel, Lavant, Kaiser u. an-
dere) u. tendiert bereits zur affirmativen u.
unpolit. »Arbeiterdichtung« der Weimarer
Republik, auch wenn L. die faschist. Ten-
denzen der Barthel, Broger, Lersch u. anderer
nicht teilt.
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WEITERE WERKE: Vignetten. Dresden 1895 (L.). -
Kosm. Krinze. Dresden 1896 (L.). — Die Perlen-
schnur der Adria. Dresden 1906 (L.). — Agitator
wider Willen. Bln. 1908 (D.). — Lebensmittag. Bln.
1910 (L.). — Rotkoller oder Die mifdgliickte De-
monstrationsvereitelung. Bln. 1913 (D.). - Kreuz u.
quer durch den Balkan. Reisebilder. Bln. 1914: -
Geburtstagsbiichlein. Bin. 1919 (L.). — Unser Kin-
derland. Bln. 1922 (L.). — Von der Landstrafle des
Lebens. Bln. 1926 (L.).

LITERATUR: Lexikon sozialist. dt. Schriftsteller.
Halle/S. 1963, S. 327 f. — Christoph Riilcker: Ideo-
logie der Arbeiterdichtung 1914-33. Stgt. 1970,
S. 32 f. (zur zeitgendss. Rezeption). — Ursula Miin-
chow: Arbeiterbewegung u. Lit. Bln./Weimar 1981,
S. 408—411. — Adalbert Wichert: L. In: NDB.

' Martin Rector / Red.

Lessing, Gotthold Ephraim, *22.1.1729
Kamenz/Sachsen, 1 15.2.1781 'Bra'un—
schweig; Grabstitte: ebd., Magni-Fried-
hof.

Prigende Kindheitserfahrung war das pro-
testant. Pfarrhaus in mustergiiltiger Form
(orthodox, gelehrt, streitbar, patriarchalisch,
sozial, kinderreich). Die Eltern, Justine Salo-
me, geb. Feller, u. Johann Gottfried Lessing,
entstammten beide verzweigten sichs. Pfar-
rers- u. Juristenfamilien. Von den zwolf Kin-
dern war L. das dritte; fiinf starben in ju-
gendl. Alter. Der Vater, seit 1734 Pastor pri-
marius der Stadt, war neben dem Pfarramt als
Gelehrter titig u. verfasste zahlreiche erbau-
liche, histor. u. apologet. Schriften im Geist
eines kimpferischen Luthertums. L., der ihm
auch in Zeiten der Entfremdung die Hoch-
achtung nicht versagte, diirfte ihm neben
dem leicht erregbaren Temperament auch
sein traumat. Verhiltnis zu jegl. Art von
AmtsanmafRung verdankt haben (vgl. seine
grofie theolog. Abrechnung mit dem Ham-
burger Hauptpastor Goeze bald nach dem
Tod des Vaters). Durch den Bruch mit dem
Geist des Elternhauses wurde L. zum Urbild
der vielen revoltierenden u. freigeistigen
Pfarrerssohne, welche die dt. Literaturge-
schichte seitdem aufweist (u.a. Wieland,
Lichtenberg, Biirger, Lenz, Nietzsche, Benn).
1741 trat L. als Stipendiat in die Fiirsten-
schule St. Afra in Meifen ein, das Eliteinter-
nat, das seine Zoglinge einer harten Disziplin
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unterwarf (tiglich zehn Stunden Unterricht,
sieben Stunden Gottesdienst am Sonntag,
keine Ferien), ihnen allerdings auch unge-
wohnlich gute Kenntnisse in den alten Spra-
chen u. Literaturen vermittelte, ohne die
modernen ganz auszuschlieBen. Auch diese
Erfahrung hat L., der als »moquanter« u.
glinzender Schiiler galt, kritisch fiir sich
verwertet. Anstatt Theologie zu studieren,
woflir er sich 1746 an der Universitit Leipzig
eingeschrieben hatte, emanzipierte er sich
schnell vom Schulgelehrtentum. Er verlegte
sich auf die schongeistigen Ficher, ging
durch die Lehre eines literarisch u. journa-
listisch begabten Cousins, Christlob Mylius,
u. begann, unter dem Eindruck des Neu-
ber’schen Theaters u. einer (nicht sicher be-
zeugten) Schauspielerinnen-Affire, die Serie
seiner Jugend-Lustspiele, von denen er sich
den Ruhm eines »deutschen Moliére« er-
hoffte. Zur Abrundung seiner weltminn.
Bildung entstand, der Mode der Zeit ent-
sprechend, eine Sammlung anakreont. Ge-
dichte (Kleinigkeiten. Ffm. 1751), darunter ein
ebenso hinreifdendes wie unaufrichtiges Lob
der Faulheit. In Wirklichkeit fehlte es L. auch
in Leipzig nicht an Fleif$ u. Zielstrebigkeit,
die ihn zeitlebens auszeichneten. Weniger
konsequent war er in Geldangelegenheiten
(auch das zeitlebens). 1748 musste er, um sich
seinen Gliubigern zu entziehen, Leipzig
verlassen u. tauchte in Berlin, der Stadt des
aufkldrerischen Journalismus, unter, wo er
durch Mylius’ Fiirsprache zunichst Rezen-
sent, spater Wissenschaftsredakteur der
»Berlinischen privilegirten Zeitung« (der sog.
Vossischen) wurde. Neben zahlreichen Buch-
besprechungen (allein 1751 iiber 100) ent-
standen in dieser Zeit Ubersetzungen aus
dem Spanischen, Englischen, Franzosischen
u. Lateinischen, teils als Auftragsarbeit, teils
aus personl. Interesse — insg. mehrere tausend
Seiten. Aber auch der dramat. Produktion gab
Berlin neue Impulse. L. griindete eine eigene
Theaterzeitschrift (die erste in Deutschland),
diskutierte die Vor- u. Nachteile des in Mode
gekommenen »riihrenden« Schauspiels u.
versuchte sich selbst an Stiicken dieses Gen-
res, den Komddien Der Freigeist u. Die Juden
(beide 1749) sowie dem »biirgerlichen«
Trauerspiel Mif§ Sara Sampson (1755). Da auch
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die Lyrik ausreifte, eine frithe Fabelsamm-
lung u. ein erstes Biindel kritischer Schriften
sich ansammelten, konnte er 1753-1755, ge-
rade 24-jihrig, bereits eine kleine Werkaus-
gabe (Schrifften. 6 Bde., Bln.) vorlegen. Dane-
ben fiihrte er, nach Voriibungen gegen
Gottsched, das erste seiner grofden Gelehrten-
Duelle (Ein Vade Mecum fiir den Hrn. Sam. Gotth.
Lange. Bln. 1754) siegreich zu Ende. Berlin
brachte allerdings auch andere Weichenstel-
lungen fiir ihn. Spitestens seit einem unge-
rechtfertigten Betrugsverdacht durch den in
Potsdam weilenden Voltaire (dessen Essai sur
les Meurs L. zu iibersetzen vorhatte) stand
fest, dass er im geistigen Umkreis Friedrichs
1., des »roi philosophe«, nicht reiissieren
wiirde. Doch damit ging es ihm nicht anders
als anderen dt. Schriftstellern. Umso selbst-
bewusster konnte er der frz.-hof. Aufklirung
des Konigs eine dt.-biirgerliche entgegenset-
zen, in welcher der hierarch. Geist von Sans-
souci durch einen egalitiren des Kaffeehauses
ersetzt war. L.s lebenslanges Freundschafts-
u. Produktionsbiindnis mit zwei hochbegab-
ten literar. Autodidakten, dem jiid. Proku-
risten Moses Mendelssohn u. dem Buch-
hindler Friedrich Nicolai blieb singulir in
der deutschen u. europ. Aufklirung. Ge-
meinsam mit Mendelssohn verfasste L. 1755
eine gelehrte Abhandlung fiir die Berliner
Akademie (Pope ein Metaphysiker!).

1756 brach L. mit einem reichen Leipziger
Kaufmann zu einer Bildungstour durch Eu-
ropa auf, kam allerdings nur bis Amsterdam,
weil die militirische Besetzung Sachsens
durch die PreufSen die Riickkehr erzwang.
Die briefl. Fortsetzung der Berliner Gespri-
che mit Mendelssohn u. Nicolai wihrend u.
nach der Reise brachte die erste dt. Asthetik
der Tragodie hervor (Brigfwechsel idiber das
1756/57, zuerst postum in:
Sdmmtliche Schriften. Bde. 27 u. 28) u. eréffnete
die Reihe der gattungstheoret. Abhandlun-
gen L.s in seiner mittleren Schaffenszeit (Fa-
beln. Nebst Abhandlungen. 3 Bde., Bln. 1759.
Laokoon. Erster Teil. Halle/S. 1766. Hamburgi-
sche Dramaturgie. 104 Stiicke, Hbg. 1667-69.
Zerstreute Anmerkungen iiber das Epigramm.
1771). 1758 kehrte er nach Berlin zuriick, um
mit den Freunden die Brigfe, dic neueste Litte-
ratur betreffend (24 Tle., Bln. 1759-65) zu re-
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digieren u. zu schreiben, eine krit. Sichtung
der dt. Gegenwartsliteratur, mit der seine
journalist. Karriere ihren Hohepunkt, aber
im Grunde auch bereits ihren Abschluss er-
reichte.

Im Ubrigen lief sich L. erneut durch den
agilen Geist der Stadt zu vielfiltigen Projek-
ten anregen. Neben dem Buch der Prosafa-
beln entstanden ein Faust-Fragment u. der
Plan eines dt. Worterbuchs, u. auf den be-
ginnenden Krieg (den »Siebenjihrigen«) rea-
gierte er mit dem trag. Einakter Philotas (an-
onym 1759). Seine dramentheoret. Anschau-
ungen vertiefte er durch die Auseinanderset-
zung mit Diderot (1760). Freilich machten
sich, da trotz angespanntester Arbeit eine
6konom. Sicherung nicht gelang, auch die
ersten Resignations- u. VerschleifSserschei-
nungen bemerkbar. 1760 ging er deswegen
Hals tiber Kopf nach Breslau, wo ihm der
preufl. General u. Stadtkommandant Bogis-
law von Tauentzien eine Anstellung als Se-
kretir bot. Goethe hat das sorglose »Wirts-
hausleben«, das L. hier gefiihrt haben soll,
getadelt. Tatsichlich hatte L. in Breslau Zeit
u. Geld, sich im Kasino u. am Spieltisch zu
zeigen, aber auch, sich eine umfingl. Biblio-
thek zuzulegen (die er schon fiinf Jahre spiter
mit Verlust wieder veriufSern musste). Un-
fruchtbar war indes auch diese Zeit nicht: Sie
schenkte ihm Mufe fiir den Entwurf des
Laokoon u. das Anschauungsmaterial fiir Min-
na von Barnhelm (1767).

1764, nach einer schweren Krankheit, zog
es ihn wieder zu den Freunden in Berlin zu-
riick, wo er beide Werke abschloss. Sie wur-
den triumphale Erfolge, der Laokoon in der
europ. Gelehrtenrepublik, die Minna beim dt.
Publikum. Goethes Feststellung, L. habe mit
dieser Komddie den Deutschen das erste
Drama von aktuellem nat. Gehalt geschenkt,
trifft zweifellos zu. Aus dem fiihrenden dt.
Kritiker war damit auch der fijhrende dt.
Dichter geworden — jedenfalls bis zum Er-
scheinen von Goethes Werther. Erstaunlicher-
weise reichte auch das nicht aus, L. ein ange-
messenes Unterkommen in Berlin zu sichern.
Bei Hof war man weiterhin nicht an ihm in-
teressiert. So widmete er sich einem neuen,
wenn auch ungewissen Projekt: In Hamburg,
wo Privatunternehmer ein »Nationaltheater«
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gegriindet hatten, fand sich 1767 fiir ihn die
gut dotierte Stelle eines Hausdramaturgen u.
Stiickeschreibers. Aber die Sache erwies sich
als Fehlinvestition. Mit dem Publikum blieb
das Geld aus, u. die Schauspieler fiithlten sich
von den Qualititsanspriichen u. Neuerungs-
vorschligen ihres prominenten Kritikers
iiberfordert. Nach einem Jahr war das Un-
ternehmen zerriittet, nach einem weiteren
am Ende. Nicht besser erging es einem an-
deren fortschrittlich gedachten Projekt, das L.
mit dem Sterne-Ubersetzer Bode ins Werk
gesetzt hatte, einer Art Autorenverlag: Es
endete im Konkurs. Was blieb, war neben
Schulden u. einem neuen Freundeskreis das
sikulare Ereignis der Hamburgischen Drama-
turgie (1769). Erneut also eine literar. Grofstat,
erneut aber auch die krinkende Einsicht le-
bensgeschichtl. Scheiterns, auf die L. diesmal
mit dem Plan einer Flucht nach Rom rea-
gierte. Als Rechtfertigung dafiir konnten ihm
seine altertumswiss. Studien in dieser Zeit
dienen (Briefe, antiquarischen Inhalts. 2 Bde.,
Bln. 1768/69. Wie die Alten den Tod gebildet. Bln.
1769).

Doch anstatt auf den Spuren Winckel-
manns in die Ewige Stadt ging L. 1770 auf
den Spuren Leibniz’ als herzogl. Bibliothekar
in die Xleinstadt Wolfenbiittel, was einer
Riickkehr in die gelehrte Biichereinsamkeit
seiner Jugend gleichkam. Das konnte erkli-
ren, warum er sich in Wolfenbiittel wieder
ganz in den Bannkreis der Theologie ziehen
lieRs, u. vielleicht sogar, warum er hier das im
Grunde schon verpasste Gliick einer Famili-
engriindung nachzuholen versuchte. Die Ehe
mit Eva Konig, einer gebildeten u. warm-
herzigen Hamburger Kaufmannswitwe,
wurde im Okt. 1776 geschlossen u. endete 14
Monate spiter mit dem Tod Evas u. ihres
Kindes. Anderes lief nicht viel gliicklicher.
Sehnlich erwartete Berufungen nach Wien,
Dresden oder Mannheim kamen nicht zu-
stande, dafiir eine zu diesem Zeitpunkt
(1775) hochst unerwiinschte Italienreise als
Begleiter eines braunschweigischen Prinzen,
von der nicht mehr als ein karges Reiseno-
tizbuch u. einige Jammerbriefe iiberliefert
sind. Isolationsingste u. erste Anzeichen ei-
ner chron. Krankheit taten ein Ubriges. Doch
auch das konnte sein Ausdrucksbediirfnis u.
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seinen Widerspruchsgeist nicht brechen. Im
Gegenteil, kaum im Fiirstendienst etabliert,
schrieb er das mit »Piquen gegen die Fiirs-
ten« (Goethe) reichlich versehene Trauerspiel
Emilia Galotti (1772), das seinen nationalen
Ruhm noch einmal steigerte.

Danach investierte L. alle Energie in einen
letzten groflen polem. Feldzug, diesmal ge-
gen die protestant. Schultheologie. Als Vor-
spiel dazu kann die Schrift tiber den Hireti-
ker Berengar von Tours (1770) gelten, mit der
er die Tradition seiner zwischen 1750 u. 1754
entstandenen theolog. Rettungen wieder be-
lebte. Entscheidend wurde jedoch die etap-
penweise Herausgabe des bibelkrit. Werks
Apologie oder Schutzschrift der verniinftigen Ver-
ehrer Gottes (u.d.T. Fragmente eines Ungenann-
ten in L.s Wolfenbiitteler Beitrigen, 1774-78)
aus dem Nachlass des Hamburger Orienta-
listen Hermann Samuel Reimarus. L., der den
radikalen Ansichten seines »Ungenannten«
durchaus kritisch gegeniiberstand, hoffte
damit eine offentl. Diskussion in Gang zu
bringen u. tiuschte sich nicht. Sein grofder
Kontrahent wurde der Hamburger Theologe
Johann Melchior Goeze, dessen ergrimmte u.
zunehmend unfairer werdende Angriffe L.
zwischen Dez. 1777 u. Juli 1778 in einer
Reihe leidenschaftl. Gegenschriften erwider-
te, bis nach dem elften Anti-Goeze (alle elf
Stiicke anonym, 1778) der braunschweigische
Herzog dem Druck der Geistlichkeit nachge-
ben musste u. seinem Bibliothekar die 1772
erteilte Zensurfreiheit entzog. Dieser gab in-
des nicht auf. Seinem Versuch, die Ausein-
andersetzung mit Hilfe des Theaters (»mei-
ner alten Kanzel«) fortzusetzen, verdankt die
Nachwelt das Schauspiel Nathan der Weise, das
noch im Erscheinungsjahr 1779 drei Aufla-
gen erlebte u. wenig spiter ins Englische,
Hollindische u. Franzosische iibersetzt wur-
de. Bis zum »Weisen von Sanssouci« scheint
es allerdings nicht gelangt zu sein.

Wiederkehrende Fieberanfille u. die Angst,
seine »Versatilitit des Geistes« zu verlieren,
dringten L., auch andere wichtige Projekte
zum Abschluss zu bringen. Wie viele seiner
aufgeklirten Zeitgenossen war er Mitgl. einer
Freimaurerloge geworden u. hatte wenig
Geniige daran gefunden. Nun entwarf er in
einem anonymen Gesprichstraktat Ernst und
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Falk (T1. 1-3, Wolfenb. 1778, TIl. 4-5, Wol-
fenb. 1780) seine eigene Version von wahrer
Freimaurerei. 1780 fiigte sich auch das liegen
gebliebene geschichtsphilosoph. Fragment,
die Erziechung des Menschengeschlechts, zu einem
Ganzen.

L. ist nur 52 Jahre alt geworden. Sein rd. 20
Jahre wihrender Versuch, als freier Schrift-
steller zu tiberleben, scheiterte sowohl an den
Schikanen des dt. Kulturbetriebs als auch an
seiner eigenen Unruhe u. Unkonventionali-
tit. Niemand machte es ihm leicht, am we-
nigsten er selbst. Als das fiirstl. Amt in Wol-
fenbiittel (ab 1770) endlich innere u. duflere
Befriedung versprach, regte sich seine intel-
lektuelle Streitlust wie nie zuvor. Dass er da-
bei die protestant. Orthodoxie mehr oder
minder geschlossen gegen sich aufbrachte,
krinkte ihn wenig, dafiir umso mehr der
Ruch des Gotteslisterers, der ihn seit dem
Goeze-Streit umgab. Bevor die Kirche An-
klage gegen erheben konnte, starb L. am
15.2.1781 im Beisein 'seiner Stieftochter
Amalie in Braunschweig.

Obwohl L. bis zu Kants grofSen »Kritiken«
der {iberragende Gestalter der dt. Aufklirung
in ihrer ganzen motivischen Breite (Selbst-
denken, Toleranz, Humanitit, Streitbarkeit,
Autoritits- u. Religionskritik) war, ist er als
grofder Mann des Theaters in die Literatur-
geschichte eingegangen. Durch seine Dramen
u. dramaturg. Schriften fiihrte er das wenig
bedeutende dt. Theater seiner Zeit an den
europ. Standard heran u. leitete die »Theat-
romanie« der Goethezeit ein. Dabei war sein
Konzept eines eigenstindigen »National-
theaters« in aufklirerischer Absicht, wie es
um 1748 Gestalt anzunehmen begann, kei-
neswegs neu. Im Grunde wiederholte es,
wenn auch mit anderen Mitteln u. Akzentu-

- ierungen, das 1730 ebenfalls in Leipzig be-

gonnene Reformprojekt Gottscheds, dessen
Vorgingerschaft L. im Ubrigen nie anerkannt
hat. Er tibernahm u.a. den moralpidagog.
Impetus u. den auf Wahrscheinlichkeitsre-
geln basierenden Gattungsbegriff, nicht aber
die soziale Abgrenzung von Komddie u.
Tragodie (Stindeklausel) u. die am frz. Klas-
sizismus ausgerichteten aristokrat. Stil- u.
Dezenznormen. An die Stelle der Franzosen-
nachahmung trat eine Neuorientierung am
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gesamteurop. Theater der Antike u. Moderne,
die sich in zahlreichen Abhandlungen (u.a.
iiber Plautus, Seneca, Thomson, Dryden) u.
Ubersetzungen (u.a. von Corneille, Riccobo-
ni, Gellert, Chassiron, Dubos) niederschlug.
Wichtig fiir die eigene Produktion wurde v.a.
die Beschiftigung mit dem international er-
folgreichen weinerl. Lustspiel (comédie lar-
moyante), u. mit dem engl. domestic drama,
die ihm eine neue Theater-Anthropologie u.
die Moglichkeit eines explizit biirgerl.
Schauspiels erschloss. Vom biirgerl. Interesse
her erklirt sich auch, warum sich L. zunichst
fast ausschlieRlich der Komdodie zuwandte:
Nur hier schien vorerst dessen Entfaltung
moglich. Der konventionellen Laster-Kritik
Gottscheds (Verlach-Komddie) ist er nur ein-
mal gefolgt, im 1748 uraufgefiihrten Jungen
Gelehrten (zuerst in: Schrifften. Bd. 4), der
freilich in der selbst- u. zeitkrit. Wahl des
Gegenstands auch schon Neues enthielt. Da-
nach, von 1749 an, bekam sein Komddien-
konzept eine gleichsam subversive Tendenz:
Anstatt den (nicht mehr komischen) Aufden-
seiter dem Publikumsspott preiszugeben,
iiberfiihrte er nun das Publikum seiner Vor-
urteile gegen ihn, womit das L.’sche Gene-
ralthema der Toleranz u. der »Rettungen«
auch im Drama angeschlagen war. So zeigt
der Freigeist, dass Atheisten nicht notwendig
amoralisch u. Geistliche nicht notwendig
unduldsam sein miissen. An die Stelle von
moralischem Verdikt u. Bekehrung treten am
Ende verniinftige Einsicht u. Freundschaft,
was nicht ausschlieRt, dass der Knoten der
Liebesverwicklung durch eine kluge Dienerin
gelost werden muss. (Diese Emanzipation der
Subalternen, die der ital. Commedia dell’arte
abgeschaut war, ist dann zu einer weiteren
Besonderheit seiner Dramen geworden.)
Noch einen Schritt weiter in Richtung der
sernsten Komodie« u. rigiden Vorurteilskri-
tik ging L. in dem Einakter Die Juden (1749), in
welchem dem Publikum der Widerspruch
zwischen Idee u. Wirklichkeit christl. Gesin-
nung am Paradebeispiel gingiger ethn. oder
religiéser Pauschalverdichtigung aufgezeigt
wird. .

Mit der Entwicklung eines zum Lustspiel
komplementiren Trauerspielkonzepts tat
sich L. ungleich schwerer. Ein erster Versuch
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(1749) mit einem aktuellen Stoff — dem Auf-
rubr u. der Hinrichtung des Berner Schrift-
stellers Samuel Henzi — blieb Fragment, ver-
mutlich wegen der zu starken polit. Impli-
kationen des Stoffs. Wahre biirgerl. Tragik
hatte sich fiir L. im Privaten zu erfiillen, mit
Politischem bestenfalls als Begleittext, nicht
als Wesenskern. Eine solche Konstellation
glaubte er 1755 mit seiner Mif§ Sara Sampson
gefunden zu haben, einem Rihrstiick nach
engl. Vorbild, das zwar mit hofisch-amoral.
Kontrasten arbeitet (Mellefont, Marwood), im
Kern aber von tochterl. Verfehlung (Sara) u.
viterl. Vergebung (Sir William), also einem
rein familiiren Konflikt, handelt. Das Drama,
das sowohl der Gattung des »biirgerlichen
Trauerspiels« als auch dem Kult der Emp-
findsamkeit in Deutschland zum Durchbruch
verhalf, hat zweifellos ein Doppelgesicht. Ei-
nerseits feiert es Familiensolidaritit, emotio-
nale Offenheit u. Mitleidsbereitschaft als die
neuen biirgerl. Tugenden, andererseits un-
terzieht es eben diese Moral auch schon einer
subtilen psychologisierenden Kritik. Daraus
resultieren Charakterzeichnungen von bis
dahin unbekannter moral. Differenzierung u.
das zukunftsweisende Novum einer milieu-
krit. Konfliktentfaltung. Sehr viel weniger
iiberzeugend ist hingegen die Begriindung
des trag. Ausgangs gelungen.

Die Hintergriinde dieser Stirken u.
schwichen offenbart der 1756/57 mit Nicolai
u. Mendelssohn kontrovers gefiihrte Brigf-
wechsel iiber das Trauerspiel, L.s erster Versuch
einer Tragddientheorie. Weder hier noch
spiter stand das Wesen des Tragischen oder
gar ein trag. Weltentwurf zur Debatte (das
verbot L.s Festhalten an der Leibniz’schen
Theodizee), sondern ausschlieSlich die 4s-
thet. Indikation der Gattung als Schule der
sozialen Affekte u. Tugenden. In eigenwilli-
ger Auslegung der aristotel. »Schrecken und
Mitleid«-Formel u. beeinflusst durch Rous-
seau, legte L. dabei die Tragddie auf einen
einzigen natiirl. Zweck fest: die Erregung von
Mitleid, was einen »mittelmiigen« (d.h. zur
Identifikation einladenden) Helden u. einen
menschlich anrithrenden Ungliicksfall vor-
aussetze. Den stoischen Helden des Barock-
trauerspiels lehnte L. kategorisch ab als
»schones Ungeheuer«, das nur distanzierte

365

Bewunderung auf sich ziehe — ein Vorgang,
der an Gottscheds Vertreibung des Harlekins
vom Theater erinnert.

Der Kriegsausbruch von 1756 veranlasste
L., seine Heroismuskritik auch dramatisch zu
gestalten. Der Einakter Philotas, der Anspie-
lungen auf Friedrich den Groflen enthilt,
entwickelt seine Problematik freilich so ver-
deckt, dass ihn viele Zeitgenossen als Hel-
dendrama lesen konnten. In Wirklichkeit ist
er ein Lehrstiick tiber das Wesen des Krieges
u. eines falschen Patriotismus.

Im Grunde gar nicht so fern von der Philo-
tas-Thematik, wenn auch ins Heiter-Ver-
sohnliche gewendet, steht L.s Meisterleistung
auf dem Gebiet der Komddie, Minna von
Barnhelm. Zeigen einige Nebenfiguren noch
Spuren der Typen- u. Riithrkomddie, so ist im
Paar Minna-Tellheim eine vollig neue Quali-
tit realistischer Personeninszenierung er-
reicht, bis hin zum provozierenden Motiv des
Austauschs vermeintlich geschlechtsspezifi-
scher Charakterattribute (Minnas Unterneh-
mungsgeist, Tellheims Verzagtheit). Goethe
nannte das Stiick im siebten Buch von Dich-
tung und Wahrheit »die erste aus dem bedeu-
tenden Leben gegriffene Theaterproduktion«
der Deutschen. Tatsichlich hat L. Themen
verarbeitet, die den Nerv der Zeit trafen, etwa
die dt. Uneinigkeit (Siebenjihriger Krieg),
v.a. aber das aktuelle Phinomen der preuf.
Offiziers- u. Beamtenmentalitit, deren Am-
bivalenz in der Figur Tellheims, des durch
seinen eingebildeten Ehrverlust bis zur
Selbstaufgabe getriebenen Majors, glinzend
analysiert wird. Dass Tellheims Schwanken
zwischen dem »Gespenst der Ehre« (so Min-
na) u. der Macht der Liebe, das die Schwelle
zum Tragischen mehr als nur streift,
schliefflich doch nicht in die Katastrophe
f}'ihrt, verdankt sich der trotz allen verliebten
Ubermuts tiefen Humanitit Minnas, nicht
dem iron. Nachklapp-Motiv der kgl. Rehabi-

litation.

Sein pragmat. Reformmodell eines biir-
gerlich-aufgeklirten Nationaltheaters (mit
weltliterarischem Horizont) hat L. in der
Hamburgischen Dramaturgie vollendet, in der es
ihm gelang, Schauspielanalyse mit Auffiih-
rungskritik, Fragen der theatral. Semiotik
mit solchen der nationalkulturellen Unter-
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schiede sowie Publikumssoziologie mit Gat-
tungstheorie zu verbinden. Damit war die
Welt des Theaters in Deutschland einer um-
fassenden u. mehr oder minder modern an-
mutenden Diskussion durch Liebhaber u.
gelehrte Kenner ertffnet.

Hohepunkte der Schrift bilden die ab-
schlieBenden Versionen der Lustspiel- u.
Trauerspieltheorie. In endgiiltiger Absage an
das Gottsched’sche Verlach-Prinzip konnte L.
nunmehr das Lachen in der Komdédie als ein
therapeutisches definieren; denn nur wer
gelernt habe, das allgegenwirtige Licherliche
in den Dingen der Welt, »sogar in den Run-
zeln des feierlichen Ernstes«, zu erkennen,
verfiige auch iiber ein geeignetes Vorbeu-
gungsmittel, den unausbleibl. Pressionen
falscher Moral zu begegnen. Allerdings gibt
es dazu auch ein ernstes Pendant, eben das
trag. Mitleid, dem L. nun nach einer erneuten
Aristoteles-Exegese die dauerhafte Furcht
(anstatt des nur auslosenden Schreckens) an
die Seite setzte. Die trag. Furcht ist fiir L. jetzt
das vom Zuschauer auf sich selbst bezogene
Mitleid, was auf eine entschiedene Verstir-
kung des schon im Briefwechsel vertretenen
Identifikationsprinzips hinausliuft. In der
trag. Verwicklung miisse der Zuschauer seine
eigene Bedrohung spiiren (»tua res agitur«),
so wie er im Helden einen Menschen seines-
gleichen (»von gleichem Schrot und Korne«)
erkennen miisse; erst dann konne das ernste .
Theater seine kathartische Aufgabe erfiillen:
niamlich Furcht u. Mitleid in uns von ihren
storenden Extremen zu reinigen.

Ob Emilia Galotti, die Tragédie vom Kon-
flikt zwischen privater Tugend u. hof. Will-
kiir, die Probe aufs Exempel fiir diese Theorie
sein sollte, ist umstritten. Einiges spricht
dafiir, v.a. das realist. Motiv des von der ari-

- stokrat. Welt ausgehenden Verfiihrungspo-

tentials (Emilia: »Verfithrung ist die wahre
Gewalt«), anderes, wie die wenig plausible
Toétung der Heldin durch den Vater auf ei-
genen Wunsch, spricht dagegen. Mit Letzte-
rem korrespondiert ein von der Forschung
immer wieder diskutierter Bruch in der
Charakterzeichnung Emilias, der aus dem
naiven Kind iibergangslos die Heroine her-
vorgehen ldsst. Die massive Sozialkritik des
Stiicks bleibt, wie schon in der Sara, nicht auf
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die hof. Welt beschrinkt, sondern betrifft
ebenso die moral. Fehldispositionen der Ge-
genseite, v.a. die des Vaters. So gesehen ist
das stiick eigentlich (nicht unihnlich der
Minna) die Tragddie Odoardo Galottis, den
sein Tugendrigorismus blind macht u. ins
Ungliick reiRt. Da auch die Mutter sich fehl-
bar zeigt, ist es die kindlich-reine Emilia, die
den Autonomieanspruch biirgerl. Moralitit
in einem mehr symbolisch als realistisch zu
verstehenden Akt der Selbstopferung retten
muss.

Fiir Nathan der Weise, L.s dramat. Testa-
ment, stellen sich Probleme, die aus der Be-
stimmung u. Erfiillung der Gattungstypolo-
gie resultieren, nicht mehr. Dieses »dramati-
sche Gedicht« (Untertitel) enthilt zwar kom.
u. trag. Bauelemente, versteht sich aber weder
als Komddie noch als Tragodie, was allein
daraus folgt, dass es im Grunde nicht auf sein
Ende hin konstruiert ist. Die entscheidende
moral- u. geschichtsphilosoph. Botschaft
steht als mirchenhafte Erzihlung in der
Mitte. Auch die fiir L. ungewohnliche, aber
meisterhaft praktizierte dramat. Versform
(fiinffiiRige Jamben) unterstreicht die Aus-
nahmestellung. Die Handlung, im Jerusalem
der Kreuzzugszeit angesiedelt, hat die pro-
blemat. Koexistenz von Juden, Christen u.
Muslimen zum Gegenstand, um deren Ba-
lance sich der weise jiid. Kaufmann Nathan
bemiiht, obwohl oder weil er von beiden an-
deren Parteien massiv bedroht ist. Durch
seine christl. Pflegetochter Recha ist er dem
christl. Patriarchen, durch seinen Reichtum
dem Sultan Saladin ein Dorn im Auge. Als
Letzterer ihn mit der Frage erpressen will,
welche der drei Religionen die wahre sei,
versucht Nathan durch die (von Boccaccio
entlehnte) Parabel von den drei Ringen
deutlich zu machen, dass Religionen, als
historisch u. ethisch geprigte Institutionen,
nicht danach bewertet werden kdnnen, was
sie dogmatisch zu sein behaupten, sondern
nur danach, was sie fiir Wohl, Frieden u.
Bildung der Menschheit bewirken. Diese
Lehre von der einen humanen Naturreligion,
die den gemeinsamen Kern aller fortge-
schrittenen Religionen ausmacht, findet auf
der Handlungsebene ihre gleichsam mir-
chenhafte Bestitigung in den vielseitigen
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(echten u. optierten) Verwandtschaftsbezie-
hungen, durch die sich die Protagonisten am
Schluss quer durch die Glaubenslager ver-
bunden sehen. L. hat in seinem Lehr- u.
Mirchenstiick im Grunde noch einmal alle
Axiome seines aufklirerischen Weltbildes
zusammengefasst: die christl. Offenbarung
als histor. Erziehungsplan, den Vorsehungs-
optimismus im Sinne Leibniz’, den Glauben
an die Notwendigkeit individueller Wahr-
heitssuche, die Verpflichtung auf allgemein
menschl. Solidaritit u. natiirlich das Gebot
der Toleranz, welches die Verdichtungsfor-
mel des Dramas darstellt.

Auflerhalb des Theaters war L.s dichteri-
sches Interesse begrenzt. Die Lyrik im ana-
kreont. Modeton blieb Jugendepisode u.
fiigte sich nur bedingt ins spitere Aufkli-
rungsprogramm ein. Das taten eher Fabel u.
Epigramm als Gattungen der verkleideten
Moral u. des krit. Witzes. Um beide hat sich L.
in Theorie u. Praxis bemiiht, wobei ihm al-
lerdings nur auf dem Gebiet der Fabel Be-
deutendes u. Eigenes gelang. Anders als seine
erfolgreichen Vorginger La Fontaine u. Gel-
lert, die aus der Gattung ein moralisierendes
Unterhaltungsgenre gemacht hatten, besann
er sich auf das aesopische Urbild im Sinne
einer strengen Denkschule zuriick. Danach
hatte die Fabel kurz, konkret, emotions- u.
kommentarlos auf den Punkt hin konstruiert
zu sein: moralische Didaxe in der Form reiner
Anschaulichkeit, wofiir seine eigene Fabel-
produktion meisterhafte Beispiele bietet.

L.s Gattungstheorie bemiiht sich stets um
zweckfunktionale Abgrenzungen, basierend
auf einer aristotel. Naturteleologie frithauf-
kldrerischen Zuschnitts. Was eine Gattung
bewirken soll u. auf welche Weise, muss aus
ihrer natiirl. Form hervorgehen. In Laokoon:
oder iiber die Grenzen der Mahlerey und Poesie hat
L. dieses Prinzip auf die generelle Unter-
scheidung der Kiinste, genauer: der Sprach-
u. Bildkunst, angewandt, wobei er die
DenkanstofRe mehrerer Vorliufer zu einem
logisch-krit. Ganzen verband. Seine Folge-
rungen sind von riskanter klassizist. Ein-
fachheit. Gemi3 den unterschiedl. Semioti-
ken von Sprechakt u. Sehakt kommt danach
Dichtung essentiell die Darstellung von
Handlungen in der Zeit zu, Malerei u. Plastik
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die Fixierung von integralen Eindriicken im
Raum. Dies umfasst nicht nur ein Beschrei-
bungsverbot fiir den Dichter u. ein Erzihl-
verbot fiir den bildenden Kiinstler, es be-
griindet auch unterschiedliche 4sthet. Lizen-
zen. Wihrend der festgehaltene Augenblick
des bildenden Kiinstlers, um nicht Wider-
willen zu erzeugen, extreme Situationen zu-
gunsten eines prignanten Mittelwertes mei-
den miisse, gestatte das Fortschreitende der
Sprache dem Dichter, das Schéne so gut wie
das Hissliche zu gestalten.

L.s Hang zur personlichen u. vernichten-
den Polemik, die als wesentl. Bestandteil
seines Charakterbildes lange individualpsy-
chologisch verrechnet wurde, hat neuerdings
durch die These vom generell polemischen
Wesen der europ. Aufklirung (Kondylis) eine
Umdeutung in Richtung »Streitkultur« er-
fahren, wobei sich die nationale Parallele zu
Swift u. Voltaire anbot. L. selbst hat seine
Polemik allerdings als eine Art Technik sowie
als individuelle Veranlagung (»meine liebe
Iraszibilitit«) beschrieben. Thre Reihe be-
ginnt mit dem Pamphlet gegen den Horaz-
Ubersetzer Lange, trifft so unterschiedl.
Grofsen wie Gottsched, Dusch u. Klotz u.
endet mit der Abfertigung Goezes (1778). Der
Vorgang ist im Kern immer der gleiche: per-
sonliches Nennen u. »Stellen« des Gegners,
Zitieren seiner AuSerungen u. Widerlegung
Satz fiir Satz. Ziel ist die gelehrte u./oder
moral. Disqualifikation des Gegeniibers, wo-
bei Verbalinjurien durchaus nicht ver-
schmiht werden. Allerdings wihlte L.
durchweg solche Gegner, die erkennbar zur
Amtsanmaflung neigten. Dementsprechend
verbindet sich seine Sachkritik stets mit Stil-
kritik am ideolog. Sprachgebrauch des Wi-
dersachers. Er seinerseits hat im polem.
Kontext die eindringlichsten Umschreibun-
gen seines eigenen energet. Wahrheitsbe-
griffs gefunden (»Eine Duplik«).

Wie weit diese polemisch-rhetorischen In-
szenierungen an Luther orientiert waren, ist
ungeklirt. Fest steht, dass sie ihren Héhe-
punkt im theolog. Meinungskampf erlebten.
L. nahm im groflen Streit des 18. Jh. um
Vernunft u. Offenbarung, oder genauer:
zwischen bibelkrit. Aufklirung u. schrift-
gliubiger Kirche, eine vermittelnde Position
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ein. Er glaubte an eine zeitlose Funktion des
religiosen Gefiihls, nicht aber des Kirchen-
dogmas. Die in die alt- u. neutestamentari-
sche Verkiindigung eingeschriebene Ver-
nunft deutete er in einem kiihnen u. auf die
idealist. Geschichtsphilosophie vorauswei-
senden geschichtstheolog. Entwurf (Die Er-
ziehung des Menschengeschlechts) als gottl. Stu-
fenplan zur Miindigkeitserziechung des
Menschen. Dementsprechend beurteilte er
die Reformation Luthers als histor. Station
des Fortschritts auf dem Weg zum Ver-
nunftevangelium der Zukunft. So gesehen
aber war das Christentum fiir ihn geradezu
auf aufklirerische Kritik angewiesen, wes-
halb er sich immer wieder um die Rehabili-
tation von Hiretikern bemiihte. In diesem
Sinn verdffentlichte er ab 1774 die sog. Frag-
mente eines Ungenannten, eine scharfsinnige,
ihm selbst aber eher fernstehende deist. Bi-
belkritik, die den grofden Toleranzstreit mit
Goeze heraufbeschwor. Dass er noch im Alter
ein Bekenntnis zum Spinozismus abgelegt
haben soll, wie Jacobi behauptete, ist wenig
wahrscheinlich, wohl aber, dass er sich Spi-
noza selbst u. einigen seiner Grundiiberzeu-
gungen nahe fiihlte. Vermutlich sah er sich
mit ihm in jener »geheimen Kirche« (Ernst
und Falk. Gesprdiche fiir Freimdurer) der wahren
Philanthropen vereint, der die Aufgabe zu-
kam, die Selbstaufklirung des Menschen u.
dessen humane Orientierung unabhingig
von Staat u. Kirche geistig zu demonstrieren.

L. galt schon den Zeitgenossen u. unmit-
telbaren Nachfahren als eine Art Synonym fiir
den Geist der aufgeklirten Epoche, ein-
schlieBlich dessen idealist. Uberschreitung
im Spitwerk. Maf3geblich fiir seinen Nach-
ruhm waren weniger seine Gelehrsamkeit u.
zweckmoral. Asthetik als sein einzelkimpfe-
rischer Mut, allein im Vertrauen auf das Ge-
wicht seiner Argumente u. ohne jeglichen
institutionellen Riickhalt in den o&ffentl.
Meinungskampf einzugreifen. So, d.h. als
Prifiguration des modernen Intellektuellen,
blieb er von den idealistischen u. romant.
Kampagnen gegen das Niitzlichkeitsdenken
der Aufklirung ausgenommen. Goethe be-
tonte seine Charakterstirke u. Friedrich
Schlegel seinen essentiellen »Protestantis-
mus«, wihrend Herder den triumphierenden
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Wahrheitssucher vor dem Hintergrund des
dt. Gelehrtenelends herausstellte u. damit die
lange Reihe der spiteren Heroisierungen
einleitete. Insg. ist die Rezeptionsgeschichte
des 19. u. 20. Jh. vom fatalen Bediirfnis ge-
prigt, den geborenen Antidogmatiker L. — in
bezeichnender Verkennung des beriihmten
Goethe-Worts »Ein Mann wie Lessing tite
uns not« — fiir alle nur denkbaren Ideologien
zu reklamieren. So entstand in steter Folge
ein biirgerlich-revolutionires, republikani-
sches, preuRisches, deutsch-nationales u.
schlieRlich sozialistisches L.-Bild. Schwierig-
keiten mit seiner Vereinnahmung hatten na-
turgemif3 die Nationalsozialisten.
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Hdb. Leben — Werk — Wirkung. Stgt./Weimar 2000.
22004, — Hugh Barr Nisbet: L. Eine Biogr. Mchn.
2008. — Weitere Titel: Ernst Consentius: L. u. die
Vossische Ztg. Lpz. 1902. — Max Kommerell: L. u.
Aristoteles. Untersuchung iiber die Theorie der
Trag. Ffm. 1940. °1984. — Elida Maria Szarota: L.s
>Laokoons. Eine Kampfschr. fiir eine realist. Kunst
u. Poesie. Weimar 1959. — L. u. die Zeit der Auf-
klirung. Gott. 1968. — Gerhard u. Sibylle Bauer: G.
E. L. (Wege der Forschung). Darmst. 1968. — Ingrid
Strohschneider-Kohrs: Vom Prinzip des Mafdes in
L.s Kritik. Stgt. 1969. — Helmut Gobel: Bild u.
Sprache bei L. Mchn. 1971. — Klaus Briegleb: L.s
Anfinge 1742-46. Zur Grundlegung krit. Sprach-
demokratie. Ffm. 1971. — Wilm Pelters: L.s Stand-
ort. Sinndeutung der Gesch. als Kern seines Den-
kens. Heidelb. 1972. — Jiirgen Schréder: G. E. L.,
Sprache u. Drama. Mchn. 1972. — Hinrich C. Secba:
Die Liebe zur Sache. Offentl. u. privates Interesse in
1.s Dramen. Tiib. 1973. — W. Barner: Produktive
Rezeption. L. u. die Trag.n Senecas. Mchn. 1973. —
Reinhart Meyer: >Hamburgische Dramaturgie< u.
>Emilia Galotti<. Wiesb./Ffm. 1973. — Siglinde
Eichner: Die Prosafabel L.s in seiner Theorie u.
Dichtung. Bonn 1974. — Arno Schilson: Gesch. im
Horizont der Vorsehung. G. E. L.s Beitr. zu einer
Theologie der Gesch. Mainz 1974. — Klaus Bohnen:
Geist u. Buchstabe. Zum Prinzip des krit. Verfah-
rens in L.s literardsthet. u. theolog. Schr.en. K6ln/
Wien 1974. — Marion Grifin Hoensbroech: Die List
der Kritik. L.s krit. Schr.en u. Dramen. Mchn. 1976.
— Volker Riedel: L. u. die rém. Lit. Weimar 1976. —
Ariane Neuhaus-Koch: G. E. L. Die Sozialstruktu-
ren in seinen Dramen. Bonn 1977. — Edward P.
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Harris u. Richard Schade (Hg.): L. in heutiger Sicht.
Bremen/Wolfenb. 1977. — Peter Horst Neumann:
Der Preis der Miindigkeit. Uber L.s Dramen. Stgt.
1977. — Hans Dieter Becker: Untersuchungen zum
Epigramm L.s. Diisseld. 1977. — Leonard P. Wes-
sell: G. E. L.>s Theology. Den Haag/Paris 1977. —
Hendrik Birus: Poet. Namengebung. Zur Bedeu-
tung der Namen in L.s >Nathan der Weise<«. G6tt.
1978. — Martin Bollacher: L.: Vernunft u. Gesch.
Untersuchungen zum Problem religidser Aufkli-
rung in den Spitschr.en. Tiib. 1978. - Otto Hafel-
beck: Illusion u. Fiktion. L.s Beitr. zur poetolog.
Diskussion iiber das Verhiltnis v. Kunst u. Wirk-
lichkeit. Mchn. 1979. — Hans-Jiirgen Schings: Der
mitleidigste Mensch ist der beste Mensch. Poetik
des Mitleids v. L. bis Biichner. Mchn. 1980. — A.
Schilson: L.s Christentum. Gott. 1980. — Albert M.
Reh: Die Rettung der Menschlichkeit. L.s Dramen
in literaturpsycholog. Sicht. Bern/Mchn. 1981. —
Joachim Schmitt-Sasse: Das Opfer der Tugend. Zu
L.s >Emilia Galotti< u. einer Literaturgesch. der
>Vorstellungskomplexe< im 18. Jh. Bonn 1983. —
Walter Jens: In Sachen L. Vortrige u. Ess.s. Stgt.
1983. — W. Barner u. A. M. Reh (Hg.): Nation u.
Gelehrtenrepublik. L. im europ. Zusammenhang.
Detroit/Mchn. 1984. — Martin Schenkel: L.s Poetik
des Mitleids im biirgerl. Trauersp. >Mif8 Sara
Sampson<. Bonn 1984. — Wulf Riiskamp: Drama-
turgie ohne Publikum. Koln 1984. — David E.
Wellbery: L.’s Laocoon. Semiotics and Aesthetics in
the Age of Reason. Cambridge 1984. — Hans-Georg
Werner (Hg.): Bausteine zu einer Wirkungsgesch.
G. E. L.s. Bln./Weimar 1984. — Peter Freimark,
Franklin Kopitzsch u. Helga Slessarev (Hg.): L..u.
die Toleranz. Detroit/Mchn. 1985. — Peter Piitz: Die
Leistung der Form. L.s Dramen. Ffm. 1986. — Gis-
bert Ter-Nedden: L.s Trauersp.e. Der Ursprung des
modernen Dramas aus dem Geist der Kritik. Stgt.
1986. — Henk de Wild: Tradition u. Neubeginn. L.s
Orientierung an der europ. Tradition. Amsterd.
1986. — Winfried Nolting: Die Dialektik der Emp-
findung. L.s Trauersp.e >Mifs Sara Sampson< u.
>Emilia Galotti<. Stgt. 1987. — Karin A. Wurst: Fa-
miliale Gewalt ist die >wahre Gewalt<. Die Repri-
sentation der Familie in L.s dramat. Werk. Ams-
terd. 1988. — Friedrich Niewdhner: Veritas sive
Varietas. L.s Toleranzparabel u. das Buch v. drei
Betriigern. Heidelb. 1988. — Gerhard Freund:
Theologie im Widerspruch: die Goeze-L.-Kontro-
verse. Stgt. 1989. — Johannes v. Liipke: Wege der
Weisheit. Studien zu L.s Theologiekritik. Tiib.
1989. — Beate Sturges: L. als Wegbereiter der
Emanzipation der Frau. Bern u.a. 1989. — Peter
Michelsen: Der unruhige Biirger. Studien zu L. u.
zur Lit. des 18. JTh. Wiirzb. 1990. — Thomas Althaus:
Das Uneigentliche u. das Eigentliche. Metaphor.
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Darstellung in der Prosa bei L. u. Lichtenberg.
Miinster 1991. — Mi-Hyun An: Die kleinen Formen
des frithen L. Eine Untersuchung ihres Struktur-
zusammenhangs. Tiib. 1991. — Ingrid Stroh-
schneider-Kohrs: Vernunft als Weisheit. Studien
zum spiten L. Tiib. 1991. — Christoph Lorey: L.s
Familienbild im Wechselbereich v. Gesellschaft u.
Individuum. Bonn u.a. 1992. — Wolfram Mauser u.
Glinter Safse (Hg.): Streitkultur. Strategien des
Uberzeugens im Werk L.s. Stgt. 1993. — Evelyn
Moore: The Passions of Rhetoric. L.s Theory of
Argument and the German Enlightenment. Dord-
recht 1993. — W. Albrecht: Streitbarkeit u.
Menschlichkeit. Studien zur literar. Aufklirung
L.s. Stgt. 1993, — Dietrich Harth: G. E. L. oder die
Paradoxien der Selbsterkenntnis. Mchn. 1993. —
Lea Ritter-Santini: L. u. die Wespen: die ital. Reise
eines Aufklirers. Ffm. 1993. — Dies.: Eine Reise der
Aufklirung. L. in Italien 1775. Bln. 1993. — Susan E.
Gustafson: Absent Mothers and Orphaned Fathers.
Narcissism and Abjection in L.’s Aesthetic and
Dramatic Production. Detroit 1995. — Bernd Rei-
fenberg: L. u. die Bibl. Wiesb. 1995. — Thomas
DrefSler: Dramaturgie der Menschheit — L. Stgt.
1996. — Jutta Meise: L.s Anglophilie. Ffm. u.a.
1997. — Karl-Josef Kuschel: Vom Streit zum Wett-
streit der Religionen. L. u. die Herausforderung des
Islam. Diisseld. 1998. — Sanna Simonetta: Von der
Ratio zur Weisheit. Drei Studien zu L. Bielef. 1999.
— Daniel Miiller Nielaba: Die Wendung zum Bes-
seren. Zur Aufklirung der Toleranz in G. E. L.s
>Nathan der Weise<. Wiirzb. 2000. — W. Barner:
Goethe u. L. Eine schwierige Konstellation. Gott.
2001. — Jan Engbers: Der >moral sensex< bei Gellert,
L. u. Wieland. Zur Rezeption v. Shaftesbury u.
Hutcheson in Dtschld. Heidelb. 2001. - Eun-Ae
Kim: L.s Tragddientheorie im Licht der neueren
Aristoteles-Forsch. Wiirzb. 2002. — K. S. Guthke:
L.s Horizonte: Grenzen u. Grenzenlosigkeit der
Toleranz. Gott. 2003. — Agnes Kornbacher-Meyer:
Komodientheorie u. Komddienschaffen G. E. L.s.
Bln. 2003. — Uta Korzeniewski: >Sophokles! Die
Alten! Philoktet!« L. u. die antiken Dramatiker.
Konstanz 2003. — Michel Henri Kowalewicz: L. etla
culture du Moyen Age. Hildesh. 2003. — Thomas
Martinec: L.s Theorie der Tragodienwirkung: hu-
manist, Tradition u. aufklirerische Erkenntniskri-
tik. Tiib. 2003. — Daniel Cyranka: L. im Reinkar-
nationsdiskurs. Eine Untersuchung zu Kontext u.
Wirkung v. G. E. L.s Texten zur Seelenwanderung.
Gott. 2005. — Jiirgen Stenzel u. Roman Lach (Hg.):
L.s Skandale. Tiib. 2005. — Ulrike Zeuch (Hg.): L.s
Grenzen. Wiesb. 2005. — Charlotte Coulombeau: Le
philosophique chez G. E. L. Individu et vérité.
Wiesb. 2005. — Jutta Golawski-Braungart: Die
Schule der Franzosen. Zur Bedeutung v. L.s Uber-
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s.en aus dem Franzosischen fiir die Theorie u.
Praxis seines Theaters. Tiib. 2005. — Francesca
Tucci: Le passioni allo specchio: >Mitleid« e sistema
degli affetti nel teatro di L. Rom 2005. ~ K. Bohnen:
G. E. L.-Studien: Werke, Kontexte, Dialoge. Ko-
penhagen u.a. 2006. — Jan Philipp Reemtsma: L. in
Hamburg 1766-70. Mchn. 2007. — Markus Fauser
(Hg.): G. E. L. (Neue Wege der Forschung). Darmst.

2008. Conrad Wiedemann

Lessing, Karl Gotthelf, *10.7.1740 Ka-
menz/Sachsen, 1-'1_7.2.1812 Breslau. —
Lustspieldichter, Ubersetzer, Herausge-
ber.

Der jiingere Bruder Gotthold Ephraim Les-
sings studierte nach dem Schulbesuch in Ka-
menz u. Meif3en in Leipzig zundchst Medizin
(1761), ab 1763 Jura. 1764 verlief er ohne
Studienabschluss die Universitit. 1765-1779
lebte L. in Berlin — bis 1767 bei seinem Bruder
Gotthold.

1768 erschien sein erstes empfindsames
Lustspiel Der stumme Plauderer in Berlin. Es
behandelt die (schwach exponierte) Drei-
ecksgeschichte zweier adeliger Briider, die
um die Gunst einer Dame von Stand werben.
Der jiingere erschleicht sich das Mitleid der
Angebeteten, die ihm nach Auflésung des
Schwindels — mit Zustimmung des geprellten
Bruders — den Vorzug gibt. L. schrieb sechs
weitere, oft aufgefiihrte Lustspiele nach dhnl.
Muster; daneben erschienen zahlreiche Kri-
tiken u. auch Gelegenheitsgedichte von L. in
der »Vossischen Zeitung«. Er iibersetzte aus
dem Englischen u. Franzosischen u. verfasste
1777 eine Biithnenbearbeitung von Heinrich
Leopold Wagners Kindermdrderinn.

Im Jahr zuvor hatte er Marie Friederike
Vof3 (1753—-1828) geheiratet, die Tochter von
Christian Friedrich Vof3 (1724—1795), in des-
sen Haus L. einige Zeit lebte. Mit ihr hatte er
eine Tochter u. zwei S6hne, von denen der
jlingere (Christian Friedrich) nach dem Tod
der Mutter die »Vossische Zeitung« leitete.
1779 avancierte L. vom Assistenten des Bet-
liner Miinzdirektors (seit 1770) zum Koénig-
lichen Miinzdirektor in Breslau u. war nicht
mehr schriftstellerisch titig. Vielmehr be-
gann er nach dem Tod Gottholds, dessen
Sammitliche Schriften (Bln. 1793—1825) heraus-
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zugeben. Er verdffentlichte Ungedrucktes aus
dessen Nachlass sowie Teile des Briefwechsels
u. war der erste Biograf seines Bruders (Les-
sings Leben [...]. 3 Tle., Bln. 1793-95).

WEITERE WERKE: Schausp.e. 2 Bde., Bin.
1778-80. — Lustspicle: Der Wildfang. Bln. 1769. ~
Ohne Harleckin. Bln. 1769. — Der Lotteriespieler
[...]- Bln. 1769. — Die reiche Frau. Ffm./Lpz. 1777. -
Der Bankrottier. Wien 1777. — Die Mitresse. Bln.
1780.

NEUAUSGABE: Schausp.e in drei Binden. Hg.
Claude D. Conter. Hann. 2007 f.

LITERATUR: Eugen Wolff: K. G. L. Bln. 1886. —
Goedeke 4, 1, S.649. — Wolfgang Milde: L. In:
NDB. — Edward M. Batley: K. G. L.’s Biography of
Gotthold Ephraim: A Brother’s Perspective. In:
German Biography. Hg. Leon Burnett. [London]

1998, S. 5-27. Andred Ehlert / Red.

Lessing, Theodor, * 8.2.1872 Hannover,
+31.8.1933 Marienbad/Maridnské Lizné
(ermordet); Grabstitte: ebd., Jiidischer
Friedhof. — Philosoph, Reformpidagoge,
Psychologe, politischer Publizist.

Elternhaus u. Schule beschrieb der dem dt.-
jiidischen Bildungsbiirgertum entstammen-
de Sohn eines angesehenen Arztes als »zwei
Hollen«. Die Freundschaft mit dem spiteren
Philosophen Ludwig Klages sowie die idea-
listische national-liberale Literatur des 19. Jh.
(u.a. Wilhelm Jordan u. Johannes Scherr) be-
einflussten ihn jedoch positiv. Sich dem
Willen des Vaters unterordnend, begann L.
ein Medizinstudium in Freiburg/Br., wech-
selte nach dessen Tod 1896 in Miinchen zur
Philosophie u. durch den Einfluss Theodor
Lipps zur Psychologie (1899 Promotion iiber
African Spirs Erkenntnislehre, Druck Giefien
1900). Als Literat u. Literaturkritiker war er
Teil der Schwabinger Boheme. Klages’ zu-
nehmend antijiid. Haltung im Kreis um Al-
fred Schuler u. Stefan George fiihrte zum
Bruch der Jugendfreundschaft. Die 1928
verfasste Autobiografie (Einmal und nie wieder.
Prag 1935) endet mit dieser Trennung (1899),
unter der L. zeitlebens litt. Um 1900 wandte
er sich dem Zionismus zu. Nach kurzer Ehe
mit Maria Stach von Goltzheim, aus der zwei
Tochter hervorgingen (Judith, geb. 1901, u.
Miriam, geb. 1902), verlie® die Aristokraten-
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tochter Mann u. Kinder. L.s polit. Engage-
ment insbes. in der Frauenrechtsbewegung
spiegelt sich u.a. in dem Werk Schopenhauer,
Wagner, Nietzsche. Einfiihrung in die moderne
deutsche Philosophie (Mchn. 1906) wider. Nach
einer mehrjihrigen Titigkeit als Reform-
pddagoge nahm L. erneut seine Studien auf,
zunichst bei Edmund Husserl in Géttingen,
dann in Hannover, wo er sich 1908 an der TH
habilitierte u. eine Privatdozentur fiir Philo-
sophie annahm, die erst 1922 in eine a.o.
Professur umgewandelt wurde. Trotz seiner
pazifist. Haltung arbeitete er wihrend des
Ersten Weltkrieges als Lazarettarzt u. ver-
fasste die Schriften Philosophie als Tat (Gott.
1914) u. Europa und Asien (Bln. 1918. Neuaufl.
2007). Letztere sowie sein philosoph. Haupt-
werk Geschichte als Sinngebung des Sinnlosen
(Mchn. 1919. Nachdr. 1983), in dem er die
objektive Kausalitit der Geschichte verneint,
wurden von der Militirzensur verboten. L.s
Denken kreiste stets um das Faktum der Not
u. deren Abwendung (Notwende). Ebenso
riickte die Auseinandersetzung mit dem An-
tisemitismus u. dem eigenen Judentum zu-
nehmend ins Blickfeld. Als Sozialist verband
L. das Schicksal der Juden mit denen des
modernen Proletariats. Seine Utopie bestand
aber nicht allein in der Verwirklichung einer
klassenlosen Gesellschaft, vielmehr betrach-
tete L. das starre Gefiige der Nationalstaat-
lichkeit als iiberkommen. Mit seiner zweiten
Frau Ada, geb. Abbenthern, griindete er 1920
die Freie Volkshochschule Hannover-Linden.

Offentliche Bekanntheit erlangte Lessing
u.a. als Prozessbeobachter im Fall des Mas-
senmorders Fritz Haarmann (1924) sowie als
Verfasser eines psycholog. Hindenburg-Por-
trits (Bln. 1925) anlisslich dessen Nominie-
rung zum Reichsprisidentschaftskandidaten.
Letzteres 10ste eine Hetzkampagne antisemi-
tischer u. nationalist. Kreise aus, die zum
Verlust seiner Professur fiihrte. In den fol-
genden Jahren arbeitete L. als Journalist u.
Lehrer. Kritisch kommentierte er das Erstar-
ken des Nationalsozialismus. So prophezeite
er 1925 den »kiinftigen Nero hinter einem
Zero« (Hindenburg) u. prognostizierte in
Texten wie Kleines Lexikon fiirs Dritte Reich
(1932 im Generalanzeiger fiir Dortmund ab-
gedruckt) das drohende Inferno. Anfang

LefSmann

Mirz 1933 emigrierte L. ins tschech. Mari-
enbad, wo er in der Nacht vom 30. auf den 31.
Aug. 1933 einem NS-motivierten Mordan-
schlag zum Opfer fiel.

WEITERE WERKE: Haarmann. Die Gesch. eines
Werwolfs. Bln. 1925. Neubearb. Ffm. 1989. - Der
jid. Selbsthafs. Bln. 1930. Neudr. Mchn. 1984 u.
2004. - Verfluchte Kultur. Mchn. 1921. Neudr.
Mchn. 1981.

AUSGABEN: T. L. Wortmeldungen eines Uner-
schrockenen. Publizistik aus drei Jahrzehnten. Lpz.
1987. — Ich warf eine Flaschenpost ins Eismeer der
Gesch. Ess.s u. Feuilletons. Ffm. 21989. — T. L.
Ausgew. Schr.en. 3 Bde., Bremen 1995-2003. —
Nachtkritiken. Kleine Schr.en 1906-07. Gott. 2006.

LITERATUR: Rainer Marwedel: T. L. 1872-1933.
Eine Biogr. Darmst./Neuwied 1987. — Elke-Vera
Kotowski (Hg.): >Sinngebung des Sinnlosen<—Zum
Leben u. Werk des Xulturkritikers T. L.
(1872~-1933). Hildesh. 2006. Elke-Vera Kotowski

LefSmann, Daniel, *10.12.1793 Soldin/
Neumark, + Aug./Sept. 1831 bei Witten-
berg. — Romancier, Erzihler, Lyriker,
Dramatiker, Ubersetzer, Verfasser histo-
rischer u. biografischer Studien.

L., Sohn jiid. Eltern, studierte nach dem Be-
such des Joachimsthalschen Gymnasiums in
Berlin Medizin, nahm 1813 als freiwilliger
Jager an den Befreiungskriegen teil u. fand
1817 eine Anstellung als Hofmeister in Wien,
1820 in Verona. In der Wiener Zeit verdf-
fentlichte L. erste literar. Arbeiten. 1823
kehrte er nach Berlin zuriick, wo er sich —
stellungslos — ganz der Literatur widmete.
Regelmifsig schrieb er fiir den »Gesellschaf-
ter« u. den »Freimiithigen«, zwei der be-
deutendsten Literaturzeitschriften der Re-
staurationszeit.

Als geistreicher Erzihler, Lyriker u. Schil-
-derer fremdlindischer (v.a. ital.) Kultur u.
Historie sowie als Ubersetzer (Manzonis Die
Verlobten u. Rosinis Die Nonne von Monza) fand
er in Literaturkreisen zwar Anerkennung — so
schitzten ihn Goethe u. Heine —, finanziellen
Erfolg erlangte er mit seinen Biichern jedoch
nicht. Schwermut, Ironie u. Satire prigten
immer stirker das Werk des vom Leben tief
enttiuschten Dichters. Der Roman Das Wan-
derbuch eines Schwermiithigen (2 Bde., Bln.
1831/32. Bd. 1 neu hg. v. Hermann Conradi
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Stgt. 1966, 1978. — C. G. 1516—-65. Mit Beitrigenv.
H. Fischer, Georges Petit, Joachim Staedtke, Rudolf
Steiger u. Heinrich Zoller. Ziirich 1967. — Johann-
Gerhard Helmcke: Der Humanist C. G. auf der
Wende v. mittelalterl. Tierkunde zur neuzeitl.
Zoologie. In: Physis 12 (1970), S. 329-346. — Man-
fred Peters: C. G. als Linguist u. Germanist. In:
Gesnerus 28 (1971), S.115-146. — Ders.: C.G.s
EinfluB auf die dt. u. niederlind. Lexikogr. des
16. Jh. In: Niederdt. Mitt.en 28 (1972), 8.70-96. —
Ders.: Sprachwandel u. Sprachnorm in C. G.s >Mi-
thridates< u. in seiner Vorrede zu Josua Maalers
>Telitsch spraach<. In: Archiv 208 (1972),
S. 256-266. — P. E. Pilet: K. G. In: DSB, Bd.5
(1972), S. 378 f. — Heini Hediger: G. In: Die Grofsen
der Weltgesch. Mchn./Ziirich, Bd.5 (1974),
S. 124-135. — Wolfgang Harms: Allegorie u. Em-
pirie bei K. G. In: Akten des V. Internat. Germa-
nisten-Kongresses Cambridge 1975. Hg. Leonard
Forster u. Hans-Gert Roloff. Bern/Ffm. 1976,
S. 119-123. — Caroline Aleid Gmelig-Nijboer: C.
_ G.s >Historia Animalium<. Meppel 1977. — Richard
J. Durling: K. G.s Briefw. In: Rudolf Schmitz u.
Fritz Krafft (Hg.): Humanismus u. Naturwiss.en.
Boppard 1980, S. 101-111. — Philip Ford: C. G. etle
fabuleux manteau. In: Bibliothéque d’Humanisme
et Renaissance 47 (1985), S.305-320. — Friedrich
Schaller: C. G. u. seine Bedeutung fiir das Natur-
verstindnis der Neuzeit. In: Giinther Hamann u.
Helmuth Grossing (Hg.): Der Weg der Naturwiss.
von Johannes v. Gmunden zu Johannes Kepler.
Wien 1988, S. 152-159. — Josef Hejnic u. Véclav
Bok: G.s europ. Bibliogr. u. ihre Beziehung zum
Spithumanismus in Béhmen u. Mihren. Wien
1989. — Christa Riedl-Dorn: Wiss: u. Fabelwesen.
Ein krit. Versuch iiber C. G. u. Ulisse Aldrovandi.
Wien 1989. — Wolfgang Harms: Bedeutung als Teil
der Sache in zoolog. Standardwerken der frithen
Neuzeit (K. G., Ulisse Aldrovandi). In: Lebensleh-
ren u. Weltenwiirfe im Ubergang vom MA zur
Neuzeit. Hg. Hartmut Boockmann u. a. Gott. 1989,
S. 352-369. — Charles Webster: C. G. and the infi-
delity of Paracelsus. In: New perspectives on Re-
naissance thought. Hg. John Henry u. Sarah Hut-
ton. London 1990, S. 13-23. — Lucien Braun: C. G.
Genf 1990. — Alfredo Serrai: C. G. Hg. Maria
Cochetti. Rom 1990. — Urs Bernhard Leu: C. G. als
Theologe. Bern 1990. — Anne Biumer: De piscibus
et aquatilibus libelli IIT novi (Ziirich 1556). Ein [...]
unbeachtetes [...] Werk v. G. G. In: Berichte zur
Wissenschaftsgesch. 13 (1990), S. 177-181. — Hel-
mut Zedelmaier: Bibliotheca universalis u. Biblio-
theca selecta. Koln 1992, S. 10-124. — Udo Fried-
rich: Naturgesch. zwischen artes liberales u. frith-
neuzeitl. Wiss. C. G.s >Historia animaliumc< u. ihre
volkssprachl. Rezeption. Tiib. 1995. — Wolf-Dieter
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Miiller-Jahncke: K. G. In: Arztelexikon. Hg. Wolf-
gang U. Eckart u. Christoph Gradmann. Mchn.
1995, S. 155. — Cynthia M. Pyle: The art and science
of Renaissance natural history. [...] C. G. [...] in
Vatican Library Ms. Urb. Lat. 276. In: Viator 27
(1996), S.265-321. — Jan-Dirk Miiller: Das Ge-
dichtnis der Universalbibl. Die neuen Medien u.
der Buchdruck. In: Lit. u. Kulturwiss.en. Hg.
Hartmut Bshme u. Klaus R. Scherpe. Reinb. 1996,
S.78-95. — Ders.: Universalbibl. u. Gedichtnis.
Aporien friithneuzeitl. Wissenskodifikation bei C.
G. In: Erkennen u. Erinnern in Kunst u. Lit. Hg.
Dietmar Peil. Tiib. 1998, S. 285-309. — Fritz Krafft:
K. G. In: Ders. (Hg.): Vorstoff ins Unerkannte.
Weinheim u.a. 1999, S. 171-173. — Peter O. Miiller:
Dt. Lexikographie des 16. Jh. Tiib. 2001,
S. 483-487. — Jean-Marc Mandosio: Les lexiques
bilingues philosophiques, scientifiques et notam-
ment alchimiques 4 la Renaissance. In: Lexique
Bilingues dans les domaines philosophique et
scientifique. Hg. J. Hamesse u. D. Jacquart.
Turnhout 2001, S. 175-226. - J.-D. Miiller: Wissen
ohne Subjekt? Zu den Ausg.n von G.s >Bibliotheca
Universalis<im 16. Jh. In: Zukunft der Lit. Hg. Reto
Sorg. Mchn. 2003, S.73-91. — Jaumann Hdb. —
Laurent Pinon: C. G. and the Historical Depths of
Renaissance Natural History. In: Historia. Empiri-
cism and Erudition in Early Modern Europe. Hg.
Gianna Pomata u. Nancy G. Siraisi. Cambridge/
Mass. 2005, S.241-267. — Melanchthons Briefw.
Bd. 12. Bearb. v. Heinz Scheible. Stgt.-Bad Cann-
statt 2005, S. 140 f. — Peter Dilg: K. G. In: DBE. —
Urs B. Leu: K. G. In: HLS. Joachim Telle

Gessner, Salomon, *1.4.1730 Ziirich,
12.3.1788 Ziirich; Grabstitte: ebd.,
Friedhof zum Krautgarten. — Idyllen-
dichter, Verleger, Maler, Kupferstecher.

Der mit seinen arkad. Idyllen schon zu Leb-
zeiten hochberiihmte, im frithen 19. Jh. in
alle Literatursprachen iibersetzte, dann lange
nicht gelesene, aber alle 30—40 Jahre wieder-
entdeckte G. ist ganz u. gar kein einfacher
Autor, wie das die einschligige Literatur an-
gesichts des gut iiberschaubaren (Euvre u.
angesichts der darin zum Thema gewordenen
»Naivitit« lange betont hat. Die Fakten von
Leben u. Werk G.s — in ihrer vermeintl.
Schlichtheit oft genug mitgeteilt — triigen
ohne den gleichzeitigen Hinweis auf die ei-
gentlich gegebenen Kompliziertheiten.
Nicht zu leugnen ist, dass G. sein ganzes
Leben — mit Ausnahme eines frithen Aufent-
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halts in Berlin u. spiterer kurzer Reisen in
andere Schweizer Kantone — in Ziirich zuge-
bracht u. es dort im biirgerl. Sinne zu etwas
gebracht hat: als Verleger u. Buchhindler,
zunichst im Verlag des Vaters, ab 1761 als
Teilhaber bei Orell, Gessner u. Comp. (seit
1770: Orell, Gessner, Fii8li u. Comp.), als
Teilhaber einer Porzellanfabrik (1763), als
Mitgl. der Ziircher Stadtregierung zunichst
im GrofSen Rat (1765), dann im Kleinen Rat
(1767), als Obervogt bzw. Bezirksrichter in
Erlenbach (1768) u. zusitzlich in Wipkingen
(1776), als Oberaufseher iiber den stadteige-
nen Sihlwald (1781); auch als Vater von fiinf
Kindern, von denen drei das Erwachsenen-
alter erreichten, u. seit 1761 bemerkenswert
gliicklich verheiratet mit Judith Heidegger
(1736-1818). Als einziger Sohn einer wohl-
habenden Ziircher Verlegerfamilie u.
Schwiegersohn des einflussreichen Ratsherrn
Heinrich Heidegger war er in der oligarchisch
bestimmten Ziircher Hierarchie giinstig ge-
stellt.

Doch schon hier — noch vor den eigentl.
Widerspriichen zwischen Leben u. Werk —
gab es Vorginge, angesichts derer die in der
Literatur immer wieder behauptete Uberein-
stimmung von Wunsch u. Verwirklichung
zweifelhaft wird. Verschiedene Anlisse —
etwa die Korruptionsaffire um den Landvogt
Felix Grebel mit der den Behérden unbe-
quemen Aktion Lavaters u. des Malers Fiissli
(1762/63) oder die Verbannung des Theolo-
gen Heinrich Meister wegen der Verdffentli-
chung einer vermeintlich atheistischen
Schrift (1769) — erweisen G.s innere Unab-
hingigkeit:vom offentl. Geglaubten u. Be-
triebenen u. seine Sympathie fiir die offiziell
diffamierten Einzelnen (vgl. Idyllen-Nachw.
1988).

Von drauflen, nimlich von seinem Aufent-
haltin Berlin 1749/50, wo er nach dem Willen
des Vaters in der Spener’schen Buchhandlung
eine Lehre hinter sich bringen sollte, wo er
sich aber bald ausschlieflich seinen kiinstle-
rischen u. poetischen Neigungen iiberlieRs,
v.a. aber von seinem in der Literatur lange
unterschitzten, ausgedehnten Besuch bei
Hagedorn in Hamburg, brachte G. im Som-
mer 1750 eine im calvinistischen Ziirich
ortsuniibl. freie Lebens- u. Denkweise mit,
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wie sie vor ihm dort nur durch Klopstock
vertreten worden war. Ebenfalls draufSen, in
der unbeschwerten Umgebung eines linge-
ren Landaufenthalts in Berg bei Winterthur,
hatte der junge G. wenige Jahre frither
(1746-1748) die von da an wirksamen
Grundantriebe in sich entdeckt, die ihn zum
Dichter u. Maler werden lie3en, die sich aber
vorher in Zwang u. Odnis des in der Stadt
gebotenen o6ffentl. Unterrichts nur um den
Preis des schulisch-gesellschaftl. Misserfolgs
zu bilden wussten. Zu lesen wire in alledem
die nur halb (nimlich in den Texten u. in den
»vergniigtesten Stunden«, auf die jene zu-
riickweisen) gelungene Freisetzung aus der
im asketisch-bigotten Ziirich schwer lasten-
den Immanenz des herrschenden Zustands.
Ironischerweise verschafften ihm in Ziirich
gerade die Texte die anfangs verweigerte
Achtung, die sich seiner Gegenstellung zu
dem in der Gesellschaft seiner Vaterstadt
dann doch gelebten Leben verdanken. Iro-
nisch ist aber auch, dass G. selbst als Verleger
seiner Werke es nicht an Anstrengung fehlen
liefs, dass seine unbiirgerl. Idyllen ihn von
Auflage zu Auflage reicher machten u.
schlieSlich gar einen Ziircher Wirtschafts-
faktor darstellten. )

"~ Bezeichnenderweise stammen die dichte-
rischen Texte, die G.s Werk ausmachen, mit
wenigen Ausnahmen aus dem Jahrzehnt
zwischen seiner Riickkehr aus Berlin u. der
Heirat mit der »Daphne« seiner Idyllen, die
fiir ihn mit dem Eintritt in die genannten
biirgerl. Funktionen einherging. Und wie-
derum bezeichnenderweise war es eine
schwere Erkrankung (1769), der er im Zu-
sammenhang mit einem monatelangen Er-
holungsaufenthalt fern der Stadt die ihn
selbst tiberraschende zeitweilige Riickkehr

- des poetischen Vermoégens verdankte.

G.s Werke — alle im eigenen Verlag er-
schienen - sind schnell genannt, weniger of-
fensichtlich ist ihre Manier der Verbergung
des Komplizierten u. Problematischen im
scheinbar Einfachen. — In G.s erstem selbst-
stindig erschienenen Text, der 1753 anonym
erschienenen Naturvision Die Nacht, ist be-
reits der suggestive Ton der musikalisch-
rhythm. Prosa der spiteren Idyllen gegeben,
zgl. aber handelt es sich um einen literarisch
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hochpotenzierten Text, die schillernde Par-
odie einer Parodie, nimlich einer anti-ana-
kreont. Parodie Bodmers. — Bei dem 1754
ebenfalls anonym erschienenen kleinen Hir-
tenroman Daphnis handelt es sich um eine von
Longus’ Daphnis und Chloé¢ bzw. einer frz.
Adaption desselben von 1559 inspirierte Lie-
besgeschichte im arkad. Milieu, welche die
verschiedenen Motive der z.T. gleichzeitig
entstehenden Idyllen noch in einen Hand-
lungsverlauf einbindet. Trotz zahlreicher
Streichungen vor dem Druck atmete der Text
immer noch so viel arkad. Freiheit, dass G. es
mit der Ziircher Zensurbehorde zu tun be-
kam. — Héhepunkt von G.s Werk sind die
1756 noch anonym erschienenen Idyllen. Von
dem Verfasser des Daphnis, eine bunte Samm-
lung dialogischer, lyr., erzihlender u. be-
schreibender Kurztexte mit dem gesamten
Ensemble bukol. Motive (Wettgesang, Lage-
rungsmotiv, amoéne Lokalitit etc., allerdings
auch hiniiberspielend in die Motivik der
Landlebendichtung) in der fiir G. typischen
lyr. Prosa, deren Entstehung z.T. bis 1752
zuriickreicht. Hochbewusst ist die Vorrede An
den Leser mit der Situierung der eigenen Texte
innerhalb der neueren Idyllendiskussion.
Deutliche Signale, auf welche Negative in der
Realitit sich die betont »schénen«, zu Beginn
des Siebenjihrigen Kriegs erschienenen Texte
u.a. beziehen, setzt die Widmungsidylle An
Daphnen (>Nicht den blutbepritzten kithnen
Helden, nicht das dde Schlachtfeld singt die
frohe Muse«), womit G. unmissverstindlich
seine Teilhabe am hier u. da in der europ.
Welt versuchten Paradigmenwechsel von der
heroischen zur bukol. Poesie zum Ausdruck
bringt. — Mit der gleichzeitig 1756 erschie-
nenen, fiir sich selbst kaum gelungenen Pro-
safortsetzung von Bodmers Gedicht Inkle und
Yariko nach Steeles Bericht im »Spectator«
beginnt im Werk G.s die forschreitende Ver-
deutlichung des themat. Umfelds, in dem die
fiir sich vielleicht affirmativ missverstindli-
chen Idyllen als legitime Texte der Aufklirung
stehen: Zunichst anhand der modernen Ge-
schichte von dem schiffbriichigen Englinder
Inkle, der die Indianerin Yariko, die ihn ge-
rettet, gepflegt u. geliebt hat, bei der ersten
Gelegenheit vom Paradies in die Sklaverei
verkauft, sodann anhand der alten Geschichte
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vom ersten Mord der Menschheit vor den
Pforten des soeben verlorenen Paradieses, die
G. in dem 1758 erschienenen Prosaepos Der
Tod Abels auf seine Art modern erzihlt, in der
Verbindung seiner bewegten Prosa mit dem
alttestamentar. Stoff. (Es war dieser Text, der
in der frz. Ubersetzung Michael Hubers G.s
Ruhm in Frankreich begriindete u., von dort
ausgehend, in der ganzen Welt verbreitete.) —
Schlieflich u. vor allem ist das Hirtendrama
Evander und Alcimna zu nennen, das mit an-
deren neuen Texten 1762 in der ersten Ge-
samtausgabe von G.s Schriften (**1879) er-
schien. G. bietet darin nichts Geringeres als
den Schliissel zur adiquaten Lektiire seines
Idyllenwerks, nimlich den Erweis der ge-
genbildlich-polem. Funktion derselben: Die
in den Idyllen sonst nur implizit in Erschei-
nung tretende Welt der realen Verhiltnisse
wird hier einmal als dramat. Umgebungs-
situation im Gegeniiber zur arkad. Aus-
gangsposition mitvergegenwirtigt, wo sich
in der durch Shakespeare-Stiicke wie A Win-
ter’s Tale inspirierten Handlung die Situation
ergibt, dass der in Arkadien aufgewachsene
Prinz unversehens an den Hof zuriickgeholt
wird u. so als reine unverdorbene »Natur«
den Hoflingen als den Vertretern der gege-
benen Realitit gegeniibertritt u. nacheinan-
der die »richtigen« Fragen stellt, die von de-
nen nicht gestellt werden, die Teil des herr-
schenden Systems sind. — 1770 erschien G.s
Brief iiber die Landschaftsmahlerey, der vor dem
Hintergrund von Winckelmanns Gedanken
iiber die Nachahmung der Griechischen Werke in
der Mahlerey und Bildhauer-Kunst G.s eigene
Asthetik vermittelt u. Zeugnis gibt von den
sehr ernsthaften Freizeitbeschiftigungen G.s
im Zeitraum seit dem Erscheinen der ge-
sammelten Schriften, den zahlreichen Studien
vor der Natur, den Gemilden, Zeichnungen
u. den zwischendurch veréffentlichten Kup-
ferstichfolgen (1764 u. 1767/68) u. den
(iibrigens schon linger entstehenden) Vi-
gnetten u. Illustrationen zu den eigenen
Werken u. den vielen anderen Werken des
eigenen Verlags. — 1772 erschienen als letztes
Werk G.s die iiberraschend noch entstande-
nen Neuen Idyllen, die das auf Goethes Verriss
aus dem Erscheinungsjahr zuriickgehende
schlechte Urteil der Nachwelt nicht verdie-
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nen, vielmehr einige der schénsten Idyllen
G.s {iberhaupt enthalten (z.B. Mycon u. Daph-
nis und Micon). Als Bestitigung der krit. In-
tention von G.s Idyllen diirfte es anzusehen
sein, dass ausgerechnet Diderot, einer der
beunruhigendsten Autoren des vorrevolutio-
ndren Frankreich, Wert darauf legte, zwei
seiner Contes moraux gemeinsam mit den
Neuen Idyllen G.s herauszubringen, u. dass G.
den Vorschlag begeistert aufnahm.

WEITERE WERKE: S. G.s Briefw. mit seinem
Sohne wihrend dem Aufenthalte des Letzteren in
Dresden u. Rom. Ziirich 1801. — Ausgaben: Simtl.
Schr.en. Hg. Martin Bircher. 3 Bde., Ziirich
1972-74. - 1dyllen. Krit. Ausg. Hg. E. Theodor
Voss. Stgt. 1973. 1988 (mit ausfiihrl. Bibliogr.).

LITERATUR: Johann Jakob Hottinger: S. G. Zii-
rich 1796. — Heinrich Wélfflin: S. G. Frauenfeld
1889. —~ Fritz Bergemann: S. G. Eine literarhistor.-
biogr. Einl. Mchn. 1913. — Paul Leemann-van Elck:
S. G. Sein Lebensbild. Ziirich 1930. — E. Theodor
Voss: S. G. In: Dt. Dichter des 18. Jh. Hg. Benno v.
Wiese. Bln. 1977, S. 249-279. — Maler u. Dichter
der Idylle. S. G. 1730-88. Ausstellungskat. Wol-
fenb. 1980. — Martin Bircher u. Bruno Weber: S. G.
[als Maler, Zeichner u. Radierer]. Ziirich 1982. —
Carsten Behle: Idyllisch leben. Der >Gessnermy-
thos< in der Literaturgeschichtsschreibung. In:
Epochenbegriffe. Akten des X. Internat. Germa-
nistenkongresses Wien 2000. Bd. 6. Hg. Uwe Japp.
Bln. w.a. 2002, S.207-212. — Ders.: >Heil dem
Biirger des kleinen Stidtchens<. Studien zur sozia-
len Theorie der Idylle im 18. Jh. Tiib. 2002. —
Maurizio Pirro: S. G. e la tradizione dell’idillio.
Pasian di Prato 2003. — Wiebke Rében de Alencar
Xavier: S. G. im Umbkreis der Encyclopédie. Genf

2006.
E. Theodor Voss / Red.

Gesswein, Alfred, * 6.1.1911 Ungarisch-
Altenburg (Magyarovar), +13.5.1983
Wien. — Lyriker, Horspielautor, Verfasser
von Kurzprosa.

Der Sohn eines Architekten erlernte in Wien
den Beruf eines Gebrauchsgrafikers. Ab 1945
erschienen seine Gedichte in der Zeitschrift
»Plan« u. ab 1955 in »Wort in der Zeit«. Ge-
meinsam mit seinem Freund Alois Vogel gab
er 1965-1972 die literar. Jahrbiicher »Konfi-
gurationen« heraus; ab 1971 war er Mither-
ausgeber der Literaturzeitschrift »Podium«.
Als engagierter Férderer jiingerer Kollegen
erwies sich G. nicht zuletzt durch die Mit-
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}'gerausgabe der Kleinbuchreihe »Lyrik aus
Osterreich« (ab 1976).

G.s erste selbststindige Publikation er-
schien in der Reihe »Neue Dichtung aus
Osterreich« u.d.T. Leg in den Wind dein Herz
(Wien 1960) — 80 Gedichte, deren bildhafte,
metaphernreiche Sprache in der Beschrei-
bung der pannonischen Landschaft die Auf-
merksamkeit der Kritik auf sich zog. Wih-
rend in seinem zweiten Gedichtband, An den
Schlifen der Hiigel (Wien 1965), die Realitit
durch die Auflésung in alogische, fantasti-
sche Situationen verfremdet wird, wendet
sich G.s Lyrik in den Binden Vermessenes Gebiet
(Salzb. 1967) u. Der gliserne November (Wien
1968) wieder der Betrachtung von Landschaft
u. Natur zu, wobei er versucht, das Essen-
zielle der Dinge, ihre »Wahrheit«, zum Vor-
schein zu bringen. Die spite Lyrik des Dich-
ters wird von zusehends kulturkrit. Ziigen
geprigt; ein Hauptthema bildet die Klage
iiber die Zerstérung der Umwelt, etwa in den
Gedichtbinden Beton wichst schneller als Gras
(Mchn. 1977) u. Kartenhduser (Baden bei Wien
1981). In seinen im Wiener Dialekt geschrie-
benen Gedichtbinden Rama dama, Rama woi-
ma, Rama migsma (Rothenburg/o. d. T. 1975)
u. augfeude schtod (Wels 1976) entlarvt G. im
Zitieren dialekt-sprachl. Formeln Intoleranz
u. versteckte Gewalttitigkeit. Von seinen
zahlreichen Horspielen fanden DreiunddreifSig
(1971), Keine Schonzeit u. Ein Paket fiir Krause
(1973) weite Beachtung.

G. erhielt 1978 den Kulturpreis des Landes
Niederdsterreich.

WEITERE WERKE: Zwischen Topfbiumen. Wien
1972 (L.). — Zielpunkte. Baden bei Wien 1977 (L.). —
Gedichte aus dem Nachl. Wiener Neustadt 1990. —
A. G. [ausgew. Gedichte] Hg. Alois Vogel. St. Polten
2005. — Weitere Horspiele, Lyrik u. Kurzprosa in

. zahlreichen Anthologien.

LITERATUR: A. Vogel: Der osterr. Lyriker A. G.In:
Wiener Biicherbriefe, H. 1 (1971), S. 6-7. — Renate
Lerperger: Betrachtungen zu Gedichten A. G.s. In:
Podium (1990), H. 76, S.19-22. — Gottfried W.
Stix: A. G. Wege zu seiner Dichtung. In: Podium
(1993), H. 87, S. 27-34.

Johannes Sachslehner / Red.
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Midchens in Briefen der Mutter, die doch um
so mehr von der Begeisterung fiir den Sohn
getragen sind. Cornelias Situation als Ju-
gendliche spiegelt sich in ihrem Brieftage-
buch fiir die Freundin Katharina Fabricius.
Wiinsche nach Selbststindigkeit, wie sie ihrer
Erziehung entsprachen, standen in krassem
Gegensatz zu den Anforderungen »als Frau
zu siegenc; in Fantasieszenen u. romanhaften
Abliufen beschreibt Cornelia den schmerzl.
Konflikt einer »hifSlichen Frau« (sie selbst),
die Triume von der Leidenschaft, den Hass
auf die biirgerl. Frauenrolle. Cornelias Briefe
sind ein Dokument, das iiber die personl.
Lebensgeschichte hinaus die Grenzen des
biirgerl. Frauenbilds u. die Zerstérung ab-

weichender Lebensentwiirfe von Frauen im .

ausgehenden 18. Jh. sichtbar macht. Am
1.1.1773 heiratete sie einen engen Freund des
Bruders, den Juristen u. Autor Johann Georg
Schlosser. Als Gattin des Oberamtmanns
Schlosser in dem Kkleinen Emmendingen
(»wir sind hier ganz allein, auf 30 bis 40
Meilen weit ist kein Mensch zu finden; [...]
hier macht die Natur unsere einzige Freude
aus, und wenn die schlift schlift alles«;
10.12.1776 an Auguste Grifin Stolberg) ge-
riet Cornelia in eine uniiberwindbare Le-
benskrise. Die ungliickl. Ehe u. die innere
Ablehnung der Mutterschaft l6sten eine
schwere Depression aus. Cornelia starb im
Kindbett nach der Geburt der zweiten Toch-
ter.

WEITERE WERKE: Briefe der C. E. G. u. der C. G.
In: Briefe aus dem Elternhaus, 1. Erg.-Bd. der
Goethe-Gedenkausg. Hg. Wolfgang Pfeiffer-Belli.
Ziirich 1960. — Ulrike Prokop: Das Tgb. der C. G.
ins Dt. iibertragen. In: Dies.: Die Illusion vom
Grofsen Paar. Bd. 2, Ffm. 1989.

LITERATUR: Heinrich Diintzer: Frauenbilder aus
Goethes Jugendzeit. Stgt. 1852. — Karl Heinemann:
Goethes Mutter. Lpz. 1891. — Georg Witkowski:
Cornelia, die Schwester Goethes. Ffm. 1903. — Eli-
sabeth Mentzel: Frau Rat Goethe. Ein Lebensbild.
Ffm. 1908. — Julius Petersen: Frau Rat u. Bettina.
In: Ders.: Aus der Goethezeit. Lpz. 1932,
S. 223-241. - Hans A. Hajek: Die Mythisierung der
Frau Rath durch Bettina Brentano. Diss. Wien
1937. — Bertha Merkel: Die Sprache der Mutter
Goethes. Ffm. 1938. —Ernst Beutler: C. E.G.—C. G.
In: Briefe aus dem Elternhaus, a.a. 0., S. 247-300.
— Jiirgen Fakkert: Nachw. In: C. E. G., Briefe an
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ihren Sohn Johann Wolfgang, an Cornelia u. Au-
gust v. Goethe. Hg. ders. Stgt. 1982. — Kurt Robert
Eissler: Cornelia. In: Ders.: Goethe, eine psycho-
analyt. Studie. Ffm. 1983, S.74-174. — Sigrid
Damm: C. G. Ffm. 1988. — Ulrike Prokop: Die
Melancholie der C. G. In: Schwestern beriihmter
Minner. Zwolf biogr. Portraits. Ffm. 1985,
S. 49-122. - Dagmar v. Gersdorff: Goethes Mutter.
Eine Biogr. Ffm./Lpz. 2001. Ulrike Prokop / Red.

Goethe, Johann Wolfgang von (geadelt:

1782), * 28.8.1749 Frankfurt/M., +22.3.
1832 Weimar; Grabstitte: ebd. Fiirsten-
gruft.

FRANKFURT, 1749-1765

G. war der ilteste Sohn Johann Caspar Goe-
thes u. seiner Frau Catharina Elisabeth, geb.
Textor. Der kaiserl. Rat hatte, schon 38-jih-
rig, die 17-jihrige Tochter des Stadtschult-
heifSen Johann Wolfgang Textor (1693—-1771)
im Aug. 1748 geheiratet. Sein Vater hatte ihm
ein Kapital von etwa 90.000 Gulden hinter-
lassen, das ihm ein Leben als »Particulier« u.
Sammler erlaubte u. auch noch zur materiel-
len Unabhingigkeit G.s beitrug. Das Ge-
burthaus G.s im Grofien Hirschgraben ge-
horte der GrofSmutter Cornelia Goethe, die
bis zu ihrem Tod (1754) dort wohnte. Sie
wurde von den Kindern zirtlich geliebt u.
schenkte ihnen zu Weihnachten 1753 ein
Puppentheater, das als Bestandteil gutbiir-
gerl. Familienkultur Eingang nicht nur in
den Wilhelm Meister finden sollte. Von den
fiinf Geschwistern, die nach G. geboren
wurden, liberlebte nur die Schwester Cornelia
(1750-1777); der Bruder Hermann Jacob
wurde sechs Jahre alt (1752—-1758).

Aus Misstrauen gegen die éffentl. Schulen
unterrichtete der Vater Goethe seine Kinder
zunichst selbst im Italienischen; fiir den
Unterricht in den naturwissenschaftl. Fi-
chern, in Mathematik sowie in Lateinisch,
Griechisch, Franzosisch, Englisch u. Hebri-
isch stellte er Privatlehrer ein. Aus dem frii-
hen Latein- u. Griechischunterricht hat sich
ein Aufgabenheft mit den Labores juveniles des
Acht- bis Zehnjihrigen erhalten. G. wurde
zusitzlich als Neunjihriger im Zeichnen
(beim Kupferstecher Johann Michael Eben),
als 13-Jdhriger auch in Reiten, Fechten u. auf
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dem Klavier ausgebildet; Unterweisung in
biirgerl. Gebrauchspoesie gehorte ebenso
zum Alltag wie diejenige in Religion u. der
sonntigl. Kirchgang in die Katharinenkirche.
Das Vertrauen des Kindes G. in einen gnidi-
gen Gott wurde durch das Erdbeben von
Lissabon 1755 nachhaltig erschiittert.

G.s Kindheit u. frithe Jugend wurden po-
litisch begleitet durch die Auseinanderset-
zung Preuflens mit Habsburg, die bis in die
Familie hineinwirkte. Der Beginn des Sie-
benjihrigen Kriegs 1756, der Angriff Fried-
richs II. auf das mit Habsburg verbiindete
Sachsen, verschirfte diese Auseinanderset-
zung. Frankfurt wurde 1759 von frz. Trup-
pen besetzt; im Hause Goethe wurde der
Stadtkommandant Graf Francois Thoranc
einquartiert, der schnell Kontakte zu den
besten Malern Frankfurts pflegte u. dem
Kind G. Einblicke in die Kunstwelt vermit-
telte. Die frz. Besatzung ermoéglichte G. auch
frithe Kenntnisnahme des frz. Theaters. Nach
dem Ende des Kriegs 1763 wurde Frankfurt
zum Schauplatz der Feierlichkeiten zur Kro-
nung Josephs II., des Sohns Maria Theresias
u. Franz 1., zum rom. Konig (1764) — nach
Auskunft seiner Autobiografie Dichtung und
Wahrheit wurde G. hier Zeuge einer pompdo-
sen Zeremonie, die gleichzeitig schon die
Zeichen des Niedergangs des Heiligen Ro-
mischen Reiches Deutscher Nation zeigte.

STUDIENJAHRE: LEIPZIG, 17651768,
STRASSBURG, 1770-1771

Gegen den Wunsch des Sohnes, in Goéttingen
alte Sprachen u. Geschichte zu studieren,
bestimmte Vater G., dass G. den gleichen
Ausbildungsgang vollziehen sollte wie er: das
Studium der Rechte in Leipzig. Leipzig war in
der ersten Hilfte des 18. Jh. zum Zentrum der
geistigen u. literar. Aufklirung geworden.
Die beiden wichtigsten Philosophen der dt.
Frithaufklirung, Christian Wolff u. Christian
Thomasius, hatten hier kurz gelehrt; seit
1725 hielt der Literaturreformer u. Regel-
poetiker Johann Christoph Gottsched Lehr-
veranstaltungen ab. Dieser realisierte ab 1727
gemeinsam mit der Theaterprinzipalin Frie-
derike Caroline Neuber eine Dramenpraxis,
die sich an der als vorbildlich erachteten frz.-
klassizist. Literatur orientierte (Racine, Cor-

- chenakademie,
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neille, Moliére, Voltaire). Ab 1745 hielt
Christian Filirchtegott Gellert hier seine Vor-
lesungen iiber eine neue Stil- u. Sittenlehre
ab.

G. horte an der Universitit zwar pflicht-
bewusst rechtshistor. u. zivil- u. staatsrechtl.
Vorlesungen, die grofSere Faszination aber
ging von philosophischen oder rhetorisch-
stilistischen Vorlesungen etwa Gellerts aus.
Die Prisenz der Gottsched’schen Regelpoetik
u. die Vermittlung von Rationalitit u. be-
ginnender Empfindsamkeit bei Gellert diir-
fen, gemeinsam mit der Allgegenwart ana-
kreont. Gelegenheitsdichtung, als die Koor-
dinaten des Poesiebegriffs des jungen G.
gelten. — Als Student ungewdhnlich gut aus-
gestattet (er erhielt einen monatl. Wechsel
von 100 Gulden — Jahresgehalt eines Hof-
meisters waren 150-200 Gulden), war G. Gast
beim Mittagstisch im Gast- u. Weinhaus am
Briihl, wo im Kreise junger Hofmeister u.
ihrer studentischen Zéglinge auch Literatur
u. Poetik zu den Gesprichsthemen gehorten.
Die wichtigste Bekanntschaft aus diesem
Kreis stellt Ernst Wolfgang Behrisch dar, ein
knapp 30-jihriger gebildeter Mann, der
Freund u. erster Kritiker der literar. Produk-
tionen G.s wurde. Gemeinsam mit ihm
wihlte G. unter den anakreont. Gelegen-
heitsgedichten, die zumeist fiir die Tochter
des Wirts, Anna Catharina Schonkopf
(1746-1810), entstanden waren, 19 Texte fiir |
eine Gedichtsammlung mit dem Titel Annette
aus. Die jugendl. Liebe mag auch der Erleb-
nishintergrund fiir das Lustspiel Die Laune des
Verliebten (verf. 1768) gewesen sein, eine ty-
pische, doch ziemlich meisterhaft ausge-
fiihrte Rokokokomédie um die Schwankun-
gen der Liebe. Ebenfalls freundschaftlich
verbunden war G. dem Direktor der Zei-
Adam  Friedrich Oeser
(1717-1799), bei dem er schon seit Dez. 1765
Unterricht genommen hatte u. dessen jiin-
gere Tochter Friederike (1748-1829) wieder-
um Adressatin eines Bindchens von Gele-
genheitsgedichten wurde. Uber Oeser, einen
Freund Winckelmanns, kam G. erstmals in
Kontakt mit den modernsten Uberlegungen
zum Klassizismus in der Kunst, zu Lessings
kunsttheoret. Schrift Laokoon (1766), die G. zu
einem Besuch in der Dresdner Galerie u. zur
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Erweiterung seiner Kenntnis kiinstlerischer
Techniken (Kupferstich) anregte. — G.s Auf-
enthalt in Leipzig endete dramatisch: Ende
Juli 1768 erlitt er einen Blutsturz; am 28.
Aug. reiste er nach Frankfurt zurtick.
Wihrend des Heilungsprozesses, der sich
bis zum Winter 1769/70 hinzog, niherte G.
sich kurzzeitig an den Pietismus u. an her-
metische bzw. kabbalistische philosophische
Stromungen an: Eine Verwandte u. Freundin
der Mutter, Susanna Katharina von Kletten-
berg, brachte G. Georg von Wellings Opus
mago cabbalisticum sowie Werke von Paracelsus
u. andere pansoph. Schriften niher. Hier in
Frankfurt entstand wiederum eine Rokoko-
komodie, die Farce Die Mitschuldigen (1769).
Ebenfalls 1769 erschien in Leipzig die erste
gedruckte Sammlung von 20 G.schen Ge-
dichten (Neue Lieder), anonym, in Vertonun-
gen Bernhard Theodor Breitkopfs
(1745-1820). — Nach der Gesundung sollte
das Studium der Rechte in StraSburg mit der
Promotion abgeschlossen werden. G. traf dort
am 4. April ein u. fand eine anregende u.
vielseitige Gesellschaft vor: den Aktuar Jo-
hann Daniel Salzmann (1722-1812), der der
Tischrunde vorsaB, ein gebildeter, v.a. in
Sachen der Pidagogik, Literatur u. Moral-
lehre kenntnisreicher Mann; den Theologen
Franz Christian Lerse (1749-1800), mit dem
G. enge Freundschaft schloss u. dem er in der
gleichnamigen Figur im Gitz ein Denkmal
setzte; den Mediziner Johann Heinrich Jung,
gen. Stilling. Am 5. Okt. traf G. auf Herder.
Der fiinf Jahre iltere Theologe arbeitete ge-
rade an seiner Abhandlung tiber den Ursprung
der Sprache u. vermittelte G. sowohl seine
Auffassung vom schopferischen Genie als
auch seine Begeisterung fiir Homer u. Pindar,
Ossian, Shakespeare u. Hamann. G.s eigene
Bemiihungen um Auffindung u. Sammlung
alter Volkslieder miindeten in eigene volks-
liedhafte Produktionen (Heidenrdslein). Die
»Ephemerides«, regelmiflige Eintragungen
von Lesefriichten u. Titeln gelesener oder zu
lesender Biicher, mit denen G. schon in
Frankfurt Anfang 1770 begonnen hatte,
zeugen vom immensen Wahrnehmungs-
spektrum des Lesers G.: Von Livius, Plinius,
Lucan, Ovid u. Quintilian iiber Agrippa von
Nettesheim, Giordano Bruno, Martin Luther
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u. Paracelsus zu Voltaire, Bonnet, Boerhaave
u. Herder findet sich alles ungeordnet bei-
einander. Dariiber hinaus nachen die elsiss.
Landschaft, die tiberwiltigende Erfahrung
des Miinsters, die sich in Gotikbegeisterung
u. schlieBlich in dem Aufsatz Von deutscher
Baukunst (veroffentlicht 1773) niederschligt,
u. vor allem die innige Liebe zur Pfarrers-
tochter Friederike Brion (1752—-1813) aus Se-
senheim den Aufenthalt in StrafSburg zur
wichtigsten Phase poetischer Neuorientie-
rung G.s. Die Liebesbeziehung zu Friederike
Brion, die sich von Okt. 1770 bis Aug. 1771
hinzog, regte G. zu vollig neuartigen lyr.
Ausdrucksformen an; das abrupte Ende der
Beziehung wird von G. spiter als tiefe Schuld
interpretiert. — Das Studium der Rechte
spielte nur eine Nebenrolle. Immerhin legte
G. im Sept. 1770 das Vorexamen zum »Kan-
didaten« ab; es befreite ihn vom weiteren
Besuch juristischer Kollegs u. berechtigte ihn
»sine praeside«, eine Dissertation anzuferti-
gen. Diese verschollene Schrift (De legislatori-
bus) wurde abgelehnt u. der Dissertant auf die
Anfertigung einer Lizentiatenarbeit verwie-
sen. Diese (56 Positiones juris) billigte die Fa-
kultit; sie verlich dem Kandidaten am 6. Aug.
den Lizentiatentitel »cum applausu«.

FRANKFURT, 1771-1775

Am 3.9.1771 erhielt G. die Zulassung als
Anwalt, als der er bis 1775 insg. 28 Prozesse,
meist fiir Handwerker oder Juden aus dem
Ghetto, fiihrte. Die im Verhiltnis zu den
weltoffenen Stidten Leipzig u. StrafSburg
gleichsam mittelalterl. Vaterstadt wurde zum
eigentl. Auftrittsort des Autors G. als Dra-
mentheoretiker u. Rezensent, als Dramatiker,
Lyriker u. Romanautor. In seiner womoglich
zu »Schickespleares] Nahmenstag« am
14.10.1771 gehaltenen Rede Zum Schdkespears
Tag feiert G. den Englinder als hochstes Bei-
spiel des Genies, das die Fesseln der Regel-

poetik abgeschiittelt habe, u. installiert -

Shakespeare anstelle der von Gottsched ge-
forderten Vorbildlichkeit des frz. Klassizis-
mus. Dass G.s »Rede« weniger mit Shake-
speare als mit eigenen Dramenprojekten zu
tun hatte, zeigte sich, als er wenige Wochen
spiter im Nov. mit der Niederschrift eines
histor. Dramas, der Geschichte Gottfriedens von
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Berlichingen mit der Eisernen Hand begann, in
dessen 59 Szenen Kklassizistische Dramen-
poetik vollstindig verlassen wird u. der fiir
Shakespeares Stiicke ausgemachte konzep-
tionelle Kern ins Zentrum riickt: der Punkt,
in dem das »Eigentiimliche« des menschli-
chen »Ichs und die pritendierte Freiheit un-
seres Wollens mit dem notwendigen Gang
des Ganzen zusammenstSfSt« (Zum Schike-
spears Tag). Sechs Wochen nur dauerte die
Arbeit am Drama, dann wurde es, Ende des
Jahres, an Herder geschickt — noch lange
nicht veréffentlicht. Im Dez. 1771 schloss G.
Freundschaft mit Johann Heinrich Merck,
dem Leiter der wissenschaftl. Rezensions-
zeitschrift »Frankfurter Gelehrte Anzeigen,
fiir die G. in den Folgejahren bis zu 80 Re-
zensionen (mit-)verfasste, die zum Aus-
drucksorgan einer neuen, nicht mehr ratio-
nalistischen, nicht mehr nur empfindsamen
poetischen Programmatik wurden. Um
Merck in Darmstadt hatte sich ein empfind-
samer Kreis gebildet (Minister Andreas Peter
von Hesse, 1728-1803; seine Frau Friederike,
1745-1801; deren Schwester Carolina
Flachsland, die seit 1770 die Braut Herders
war, u. deren Freundinnen Luise von Ziegler,
1750-1814, u. Henriette von Rousillion,
1+ 1773), dessen Mitgl. G. nun wurde u. dem
sich eine Reihe literar. Texte verdanken
(insbes. Clavigo, 1774). — Die grofsen Frank-
furter Hymnen (Wanderers Sturmlied, Der
Wanderer, 1772/73; Prometheus, Ganymed,
1774) sind in ihrer freirhythm. Emphase so-
wohl Klopstock als auch Pindar geschuldet.
Die Naturhaftigkeit der neuen Poesie u. die
Gottgleichheit des dichterischen Schopfers
werden hier besungen.

Von Friihjahr bis Sept. 1772 war G. Prak-
tikant am Reichskammergericht in Wetzlar.
Auch hier vermittelte die Geselligkeit des
Mittagstischs literar. Anregungen u. intensi-
vierte G.s Pindar-, Homer-, spiter auch Pla-
ton-, Xenophon- u. Theokrit-Lektiire. Hier
lernte G. Karl Wilhelm Jerusalem kennen, der
spiter das Vorbild fiir Werthers Selbstmord
liefern sollte. Mitglieder der Gesellschaft
nahmen G. mit auf eine Ballfeierlichkeit,
wihrend der er Charlotte Buff (1753—-1828)
kennen lernte, die Verlobte des Hannover-
schen Legationssekretirs Johann Christian
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Kestner, mit dem G. eine herzl. Freundschaft
verband. Die Zuneigung zu Charlotte wurde
tiber den Sommer problematisch — u. so ver-
lieB G. am 11. Sept. Wetzlar fluchtartig in
Richtung Ehrenbreitstein auf eine Einladung
Sophie von La Roches hin. — Vor dem Hin-
tergrund der Erfahrungen mit den insuffizi-
enten Rechtsinstitutionen des alten Reiches
u. auch der Kritik Herders an Form u. Sprache
seines Gottfried-Dramenentwurfs arbeitete G.
ab Febr. 1773 den Text um; er konzentrierte
die Handlung stirker auf den Protagonisten,
minderte die VerstdfSe gegen die klassizisti-
schen Regeln etwas u. publizierte auf Anre-
gung Mercks das Drama bereits im Juni im
Selbstverlag. Der iiberwiltigende Erfolg des
Textes machte den jungen Autor mit einem
Schlag bekannt. — Literarischer Welterfolg
war dann der Erstlingsroman Die Leiden des
jungen Werthers (1774). Innerhalb von vier
Wochen im Jan. u. Febr. 1774 schrieb G. den
Briefroman, der auch autotherapeutische
Funktion hatte, insofern er den schmerzl.
Verzicht auf Charlotte. Buff (u. auch Maxi-
miliane von La Roche) u. den Selbstmord des
Wetzlarer Freundes Jerusalem, {iiber den
ausgerechnet Kestner brieflich nach Frank-
furt berichtete, verarbeitete. Der Roman
provozierte, da er, gegen den Typus des
Aufklirungsromans, den Leser alleinliefs mit
dem Gelesenen, keinen auktorialen Ratgeber
u. Erklidrer einschaltete. Das aber war auch
Grund fiir den iiberwiltigenden Erfolg im
Lesepublikum, das bis zur Werthermode den
Protagonisten nachahmte (ohne jedoch
Selbstmord zu begehen), fiir die begeisterten
oder bedichtigen Rezensionen von Literaten
(Biirger, Claudius, Gleim, Lessing), war aber
auch Grund fiir das Verkaufsverbot dank ei-
ner Eingabe der Leipziger Theologischen Fa-

- kultit, die eine Anleitung zum Suizid unter-

stellte. — Insgesamt waren die Frankfurter
Jahre bis 1775 von ungeheurer Produktivitit.
Neben dem Gdiz plante u. skizzierte G. ein
Caesar-, ein Sokrates-, ein Mahomet- u. ein
Prometheus-Drama — vom Letzteren wurde
ein Monolog des Protagonisten als Hymne
separat u. anonym gedruckt; abgeschlossen
wurden Clavigo (1774) u. Stella (1775) sowie
zwei Singspiele, Erwin und Elmire u. Claudine
von Villa Bella. Im Anschluss an Hans-Sachs-
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Studien schrieb G. im Stil des Fastnachts-
spiels Das Jahrmarktsfest zu Plundersweilern, Sa-
tyros u. das Fastnachtsspiel vom Pater Brey;
spottisch zog er in Gdtter, Helden und Wieland
liber Christoph Martin Wielands »Teutschen
Merkur« her; seine Aufsitze Brief des Pastors zu
*** an den neuen Pastor zu *** u. Zwo wichtige
bisher unerorterte biblische Fragen lenkten das
Interesse Lavaters auf G., der daraufhin
1775-1778 an den Physiognomischen Fragmen-
ten mitarbeitete.

Im Friihjahr 1775 lernte G. die Frankfurter
Bankierstochter Lili Schonemann kennen,
mit der er schnell eine leidenschaftl. Bezie-
hung einging (Dichtung und Wahrheit berichtet
sogar von einer nicht verifizierbaren Verlo-
bung) — die Inkongruenz der Lebensverhilt-
nisse der beiden Hiuser u. auch G.s Aversion
dagegen, lebenslang oder vorliufig an eine
biirgerl. Existenz in Frankfurt gefesselt zu
sein, fithrten schon (nach einer fluchtartig
angetretenen empfindsamen Sommerreise in
die Schweiz) im Spitsommer zur Auflésung
des Verhiltnisses. — Der schlagartig beriihmt
gewordene Schriftsteller G. wurde zum Ziel
vieler Besucher, darunter die Stiirmer u.
Dringer Lenz, Klinger u. Wagner, selbst
Klopstock. Am 11.12.1774 bat allerdings
der Offizier Carl Ludwig von Knebel
(1744—1834), Kammerherr u. Prinzenerzieher
der beiden 16- bzw. 15-jihrigen Prinzen
Carl August (1757-1828) u. Constantin
(1758-1793) von Sachsen-Weimar-Eisenach,
um Einlass. Bei einem gemeinsamen Treffen
am Folgetag wurden Ansichten von Weimar
vorgelegt, das Gesprich v.a. zwischen Knebel
u. G. auf Staatspolitik hingelenkt — u. damit
die Voraussetzung geschaffen dafiir, dass G.,
auf der Flucht vor den Lili-Erinnerungen
ebenso wie vor Frankfurt u. den Anforde-
rungen des Vaters, die Einladung nach Wei-
mar annahm u. am 7. Nov. dort eintraf.

WEIMAR, 1775-1786

Das Herzogtum Sachsen-Weimar-Eisenach
war ein relativ unbedeutender Teil im Fli-
ckenteppich des Heiligen R6mischen Reiches.
Es war, v.a. durch die desastrése Reprisen-
tationslust von Carl Augusts Grofdvater, ein
radikal verarmtes Land. Von den 110.000
Einwohnern waren die meisten Bauern; der
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Ertrag des Landes reichte nur knapp hin.
Bergwerkbetriebe (Silber, Kupfer) lagen seit
1739 still; einzig in Apolda existierte eine
Strumpfmanufaktur mit nennenswerter Wa-
renproduktion. Die Residenzstadt hatte 6000
Einwohner, von denen, aufSerhalb des Hof-
adels, der Grof3teil Bauern waren. Ein biir-
gerl. Mittelstand fehlte praktisch vollig, le-
diglich der Jurist u. Unternehmer Friedrich
Justin Bertuch unterhielt eine Fabrik u. ein
Verlagshaus. Carl August hatte 1775, gerade
18-jdhrig, die Regierungsgeschifte von seiner
Mutter Anna Amalia von Sachsen-Weimar-
Eisenach iibernommen. Diese hatte nach dem
frithen Tod ihres Mannes 1758 einerseits
mithilfe biirgerl. Berater die Grundlage fiir
okonomische Erholung des heruntergewirt-
schafteten Herzogtums gelegt, hatte aber v.a.
durch die Berufung literarisch wie kulturell
interessierter bzw. versierter Intellektueller
an den Hof Weimar zu einem Musenhof
ausgebaut: Wieland war bereits in Weimar,
die Kammerherren Friedrich Hildebrand von
Einsiedel-Scharfenstein u. Carl Sigmund von
Seckendorf waren beide auch als Ubersetzer
u. Komponisten fiir den Hof titig; mit
den Hofdamen Luise von Go&chhausen
(1752-1807) u. Charlotte von Schardt, spiter
verheiratete von Stein, dem Mirchendichter
Musius u. Bertuch hatte sich ein kultureller
Kreis gebildet, in den G. sich gut einpassen
konnte. — Was G. bewogen haben mag, in
Weimar zu bleiben, liegt teils im Dunkeln.
Das Scheitern der biirgerlich-polit. Ansprii-
che, die sich in den oppositionellen Gesten
der Sturm-und-Drang-Literatur ausgedriickt
hatten, wurde umgemdiinzt in ein neuartiges
polit. Projekt, das der biirgerlich-aufgeklir-
ten Fiirstenerziehung. Fiir G. bedeutete das —
nach kurzer Auseinandersetzung zwischen
dem Herzog u. den alten adligen Mitgliedern
des regierenden Geheimen Conseils — die
zunehmende Teilhabe an den Regierungsge-
schiften: Am 11.6.1776 wurde er zum Ge-
heimen Legationsrat mit einem Jahresgehalt
von 1200 Reichstalern ernannt, am 5.9.1779
riickte er zum Geheimen Rat auf; am
10.4.1782 wurde er durch ein Diplom Josephs
II. geadelt. Carl August iiberhiufte G. mit
Ressorts; 1777 iibergab er ihm die Leitung
der Bergwerkskommission, 1779 die Kriegs-
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u. die Wegebaukommission, 1782 auch die
Staatsfinanzen. Die Problematik der Uber-
bordung mit polit. Amtern zuungunsten der
dichterischen Produktion wird etwa in den
beiden Gedichten Wanderers Nachtlied | Ein
Gleiches sichtbar, die tiefgriindige Reflexion
der Entscheidung fiir Weimar u. der Existenz
als Fiirstenerzieher in Auf dem Harz im De-
cember 1777 u. Ilmenau am 3. September 1783.
Gerade die umfassende dienstl. Reisetitig-
keit sowie die pflichtgemifie Beschiftigung
mit dem Bergbau vertieften G.s naturwis-
senschaftl. Interessen: Steine, Mineralien,
Versteinerungen, Entstehung von Gestein,
Gebirge u. Erdkruste riickten in sein Blick-
feld. Ab Sommer 1780 wurde dieses natur-
wissenschaftl. Feld erginzt um die Anatomie
des Menschen. G. besuchte in Jena Vorlesun-
gen u. Sezieriibungen Justus Christian Loders
(1753-1832) u. hielt an der »Fiirstlich freien
Zeichenschule«, die er 1776 mit dem Maler
Georg Melchior Kraus (1733-1806) in Wei-
mar gegriindet hatte, im Winter 1781/82
Vorlesungen iiber den menschl. Knochenbau.
In diesen Kontext gehort seine evolutions-
biologisch bedeutsame Entdeckung des Zwi-
schenkieferknochens beim Menschen, der die
Zugehorigkeit des Menschen zur Kette alles
Lebendigen entgegen den theologisch beein-
flussten Lehrmeinungen bewies. — Am Hof
traf G. auf eine funktionierende kulturelle
Geselligkeit. Im Herbst 1776 richtete er an-
stelle des abgebrannten Schlosstheaters eine
provisor. Liebhaberbiihne ein, auf der unter
seiner Leitung einerseits eigene, frither ent-
standene Stiicke gespielt wurden: Die Laune
des Verliebten, Die Mitschuldigen, Das Jahr-
marktsfest zu Plundersweilern u. Erwin und El-
mire. Andererseits verfasste er fiir die anfal-
lenden hof. Gelegenheiten eine Fiille von
Einaktern, Komddien u. Singspielen: Die Ge-
schwister (1776), Lila (1777), Triumph der Emp-
findsamkeit samt Proserpina (1778) u. Jery und
Bitely (1779). H6hepunkt dieser Auffiihrun-
gen war die in rhythmisierter Prosa abge-
fasste Iphigenie auf Tauris, die, von Corona
Schroter u. G. in den Hauptrollen (Iphigenie
u. Orest) u. von Prinz Constantin im Wechsel
mit Carl August in der Rolle des Pylades ge-
spielt, am 6.4.1779 auf die Biihne kam. G.
hatte das Schauspiel zwischen dem 14.2. u.
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dem 28.3.1779 auf Dienstreisen u. unter
hiufig deprimierenden Eindriicken von Re-
krutenaushebung u. sozialer Not geschrieben
u. die immense Differenz zwischen der ab-
strakten Humanititsforderung des antikisie-
renden Stiicks u. der gesellschaftl. Notlage
ausfiihrlich reflektiert.

Das erste Weimarer Jahrzehnt G.s stand
einerseits unter dem Zeichen vielfiltigen
dichterischen Scheiterns. Neben der Vielzahl
der kiinstlerisch oft anregenden u. zu Un-
recht unterschitzten Gelegenheitsstiicke u.
vieler lyr. Texte konnten die grofSen Projekte
unter dem Druck der Dienstgeschifte nicht
fertiggestellt werden. Der schon in Frankfurt
begonnene Egmont blieb Fragment wie der
Faust; Iphigenie wurde mehrfach vergeblich
Versifikationsversuchen unterzogen; Tasso
blieb unvollstindig u. die Arbeit am zweiten
grofsen Roman, dem 1777 als Theaterroman
begonnenen Wilhelm Meisters theatralische Sen-
dung, der bis Nov. 1785 zu sechs Biichern
angewachsen war, blieb stecken. Andererseits
stand das Jahrzehnt im Zeichen der affektiv
wie intellektuell bedeutsamen Beziehung G.s
zur Hofdame Charlotte von Stein. Diese sie-
ben Jahre iltere, in Konventionsehe u. hof.
Etikette gefesselte Frau wurde fiir G. zur Er-
zieherin u. zur Geliebten in der briefl. Ima-
gination. Etwa 1800 Briefe an Charlotte von
Stein dokumentieren, wie neben Berichten
liber Ereignisse am Hof, Reiseschilderungen
u. Klagen tiber hof. u. polit. Pflichten v.a. die
Beziehung G.s zu Charlotte in Bildern u.
Vergleichen reflektiert, in Wiinschen u. Bit-
ten beschworen wird.

ITALIENREFEISE, 1786-1788
Am 3.9.1786 reiste G. heimlich u. ohne eine
Nachricht an die Weimarer Freunde, an

- Charlotte von Stein oder Carl August, von

Karlsbad nach Italien. Die Griinde fiir diese
Flucht sind, wie bekannt, in der tiefen Krise
des gescheiterten Fiirstenerziehers, Wirt-
schafts- u. Gesellschaftsreformers u. des
Dichters G. zu sehen. Italien bot in jeder
Hinsicht Kompensation der >Weimarer Lei-
denc. Erstens war es weit genug entfernt vom
Hof; zweitens war die ital. Kunst der Antike,
also v.a. der griech. Klassik, schon als vor-
bildl. Kunst geldufig — derjenige, der nach
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isthetischen Vorbildern suchte, war also hier
am rechten Ort. G. reiste iiber Trient u. den
Gardasee nach Verona, wo das Amphitheater
den ersten unmittelbaren Kontakt mit der
antiken Kultur darstellte; Venedig bot reich-
haltigste Kunstwerke u. die Architektur der
Renaissance. Die Reise fiihrte {iber Ferarra u.
Bologna nach Rom — den »Mittelpunkt«, der
als innerster Zielpunkt der Reisesehnsucht
stilisiert wird. Die Wahrnehmung antiker
Architektur u. Skulptur, die Besichtigung
unzihliger Gemilde u. Fresken, der intensive
Kontakt zur dt. Kiinstlerkolonie in Rom um
Wilhem Tischbein u. Angelica Kauffmann,
spiter zu Karl Philipp Moritz u. Johann
Heinrich Meyer, fiillten den Aufenthalt aus,
bevor G. im Febr. 1787 nach Neapel aufbrach.
Die iiberwiltigende Erscheinung des Vesuvs,
die Kontakte zu den Kiinstlern Philipp Ha-
ckert u. Christoph Heinrich Kniep, die anti-
ken Stitten von Pompeji, Herculaneum u.
Paestum, literarische, zeichnerische u. na-
turwissenschaftl. Studien standen im Zen-
trum des Aufenthalts in Neapel. Per Schiff
fuhr G. Ende Mirz nach Sizilien, nahm Pa-
lermo, die antikische Landschaft, die Ruinen
von Agrigent, den Atna u. das 1783 vom
Erdbeben zerstorte Messina zur Kenntnis.
Der zweite Aufenthalt in Rom (ab Juni 1787)
galt der eigenen kiinstlerischen Ausbildung:
Zeichnen nach der Natur, anatomische Stu-
dien — die letztlich desillusioniert zur Ein-
sicht fiihrten, doch »zum Dichter geboren«
zu sein. — Nachdem der Herzog in Weimar
ihm die Freistellung von allen Ministerim-
tern bei gleich bleibender Bezahlung zugesi-
chert hatte, kehrte G. am 18.6.1788 nach
Weimar zurtick.

Rom war Ort der »Wiedergeburt« des
Kiinstlers G., die in den 1789 niederge-
schriebenen Rimischen Elegien stilisierend ge-
feiert wird. Die Begegnung mit antiker Kunst
u. sinnlich erfahrener Naturschénheit er-
moglichte im Gestus der »Alten« neues
Dichten. Diese Impulse sollten fiir die Ver-
vollstindigung der aus Weimar mitgebrach-
ten, fragmentarisch gebliebenen Werke ge-
nutzt werden: Iphigenie, Egmont, Tasso u. Faust
hatte G. fiir die vier letzten Binde einer 1786
mit Goschen verabredeten Gesamtausgabe
zugesagt. Die Iphigenie auf Tauris konnte im
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ersten Romaufenthalt in die endgiiltige
Blankversfassung gebracht werden; bis Aug.
1787 stellte er den Egmont fertig. Angesichts
neuer Quellen iiber den ital. Renaissance-
dichter Torquato Tasso musste dieses Drama
allerdings grundlegend umgearbeitet wer-
den. Zum Faust wurden nur wenige Szenen
hinzugefiigt (»Hexenkiiche« u. »Wald und
Hoéhle, einige Verse der Paktszene).

WEIMAR, REVOLUTION UND KRIEG
1788-1794

Nach der Riickkehr nach Weimar galt der
Grof3teil der literar. Produktion der Aufar-
beitung der ital. Anregungen bzw. der Wei-
terarbeit an nicht fertiggestellten Projekten.
Im Herbst 1788 setzte er die Arbeit am Tasso
fort, die er am 31.7.1789 abschloss. Die
Konfliktkonstellation verschiedener Konzep-
tionen hof. Dichterexistenz im Drama enthilt
einen starken Anteil Selbstreflexion der
Weimarer Situation G.s. Die letztlich gefun-
dene Formel (»Und wenn der Mensch in sei-
ner Qual verstummt, / Gab mir ein Gott zu
sagen wie ich leide«) iiberschreitet in ihrer
Konzentration der Dichtung auf den Lei-
densausdruck weit die klassizistische Asthe-
tik, die aus der strengen Form des Blank-
versdramas spricht. — In Wielands Zeitschrift
»Der Teutsche Merkur« veroffentlichte G.
1788 u. 1789 gleichsam volks- oder kultur-
kundl. Beobachtungen aus Italien, darunter
Einfache Nachahmung der Natur, Manier, Styl;
Lebensgenuss des Volkes in und um Neapel). Als
Einzelveroffentlichung erschien Ostern 1789
der fiir das Volksleben exemplarische Aufsatz
Das Romische Carneval. — Untermischt mit den
erot. Erfahrungen mit seiner jungen Gelieb-
ten Christiane Vulpius, einer Arbeiterin in
Bertuchs Papierblumenfabrik, die G. unmit-
telbar nach seiner Wiederkunft kennen lernte
u. sofort in sein Haus zichen liefs, arbeitete G.
die neuartige isthetische Orientierung u.
dichterische Wiedergeburt in den Rdmischen
Elegien auf. Dieser Zyklus stellt einerseits eine
differenzierte Reflexion der unterschiedl.
Motive, Erfahrungen u. Effekte der Italien-
reise G.s dar, andererseits aber konstruieren
sie gerade diese Effekte. Unbestreitbarer
Weise boten Italien u. vor allem Rom dem
reisenden, personlich u. kiinstlerisch ent-
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tduschten G. eine Fiille neuer isthetischer
Erfahrungen, die in hohem Maf3e eingingen
in die Asthetik des G.schen Klassizismus des
nachfolgenden Jahrzehnts u. dessen Umset-
zung in literar. Produktion. Gleichzeitig aber
dienen die Elegien der Stilisierung ihres Er-
lebnishintergrunds einer poetischen Neuori-
entierung, in der isthetische Erfahrung, hi-
stor. Bildung u. erot. Erlebnis zu Einem
werden. G. gelang formal eine versatile An-
eignung des eleg. Distichons; die Texte stel-
len sich explizit in die Tradition von Tibull,
Catull u. Properz. Aufgrund der sehr offenen
Darstellung menschl. Sexualitit in einigen
der Elegien hielt G. sie bei der Verdffentli-
chung im ersten Band von Schillers »Horen«
1795 zuriick — allein auch so erregten sie in
der Weimarer Gesellschaft die Gemiiter.

G. interpretierte im Kontext der Italien-
reise antike Form nicht als dufdere Dimension
kiinstlerischer Produkte, sondern verstand
die Formgesetze der Alten als denen der Na-
tur nachempfunden; daraus resultierte fiir
ihn die Vorbildlichkeit antiker Formung, ihre
Klassizitit. Gerade in Italien begleitete G. die
poetischen Arbeiten wie auch die istheti-
schen Uberlegungen mit intensiven Natur-
studien, etwa zur Anatomie des Menschen
oder zur Auffindung der Urpflanze. Dieses
letztere Konzept wurde nach der Italienreise
aufgegeben zugunsten der Vorstellung der
Metamorphose. Der im Winter 1789 ent-
standene Aufsatz Versuch die Metamorphose der
Pflanzen zu erkldren (Gotha 1790) deutet die
Gestaltwandelprozesse des einzelnen Pflan-
zenindividuums als langsame Uberginge
zwischen einzelnen Stadien der Entwicklung,
die jeweils die modifizierten Organe des vo-
rigen Stadiums wiederverwenden. Neben der
naturwissenschaftlich grofSen Relevanz der
Grundthese, alle Pflanzenorgane seien Meta-
morphosen des Blatts, ist der Zeitpunkt der
Abfassung der Schrift symptomatisch: G.s
Entwicklungslehre ist implizite Stellung-
nahme gegen die Revolution im Nachbarland
— menschl. Geschichte ist Teil der Naturge-
schichte u. hat insofern den gleichen langsa-
men Gestaltwandelprozessen zu folgen. An-
fang der 1790er Jahre begann G. damit, seine
Newton zuwiderlaufenden Anschauungen zu
Licht u. Farbentstehung auszuarbeiten (Bey-
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trige zur Optik. 2 Tle., Weimar 1791/92. Be-
trachtungen iiber die Farben. Resultate. Weimar
1793).

G.s Haltung zur Revolution in Frankreich
war im Gegensatz zur vielfach von biirgerl.
Intellektuellen der Zeit geiuflerten anfingl.
Begeisterung scharf ablehnend — allerdings
nicht, weil er Freund des ancien regime ge-
wesen wire oder die Schwichen u. Unge-
rechtigkeiten feudaler Organisation u. abso-
lutistischer Herrschaftsausiibung iibersehen
hitte. Die Form des Staatsumsturzes, dessen
Ergebnisse inkalkulabel seien, lehnte er ab,
Reformen in Standesgesellschaft u. Staat er-
schienen ihm gleichwohl notwendig. Aller-
dings hielt G. an einer hierarch. Verfassung
fest; die Auswiichse angemafSten revolutio-
niren Aufbegehrens behandelte er im Lust-
spiel Der Grofs-Cophta (1792), im Biirgergeneral
(1793) u. dem ebenfalls 1793 entstandenen
»politischen Drama« Die Aufgeregten. Auch
einige der etwa 150 Venezianischen Epigramme,
die im Friithjahr 1790 entstanden, wihrend G.
in Venedig Herzogin Anna Amalia erwartete,
um sie auf dem letzten Stiick ihrer Italien-
reise zu begleiten, reflektieren die Revoluti-
onserfahrung. — G. wurde als Berichterstatter
unmittelbar in die Revolutionskriege hin-
eingezogen. Nachdem die Hoffnungen auf
eine konstitutionelle Monarchie in Frank-
reich in der Folge des misslungenen Flucht-
versuchs des frz. Konigs u. seiner Familie im
Juli 1791 gescheitert waren, erklirte Frank-
reich den Krieg an Osterreich; das verbiindete
PreufSen war mitverpflichtet. G. begleitete
seinen Herzog im August 1792 ins Heerlager
Longwy u. erlebte BeschieSung u. Fall Ver-
duns sowie die Kanonade von Valmy, die,
auch aufgrund schlechten Wetters, mit der

.iiberhasteten Flucht des Koalitionsheeres en-

dete. Auch die Bombardierung der am
30.3.1793 ausgerufenen Mainzer Republik
erlebte G. als Augenzeuge. Den Frankreich-
feldzug u. die Zerstérung der Stadt Mainz
interpretierte er im Sinne einer durchgrei-
fenden Zerstérung der gesellschaftl. Ord-
nung. Abseits des Kriegsgeschehens befasste
er sich weiter mit seinen Uberlegungen zur
Farbenlehre sowie mit der Abfassung seines
Hexameterepos Reineke Fuchs, das in bildl.
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Rede scharfe Kritik an der Verfassung des
Ancien Régime iibt.

FREUNDSCHAFT MIT SCHILLER,
WEIMAR 1794-1805

Mitte Juni 1794 bat Friedrich Schiller G. um
die Mitwirkung an seiner Zeitschrift »Die
Horenk, die, ohne unmittelbaren Bezug auf
das polit. Tagesgeschehen, nichtsdestoweni-
ger eine Reaktionsform auf die Terrorerfah-
rungen im Nachbarland darstellen sollte. Mit
G.s Zusage begann die Schriftstellerpartner-
schaft, innerhalb derer tiber ein Jahrzehnt hin
die poetischen Werke, kunsttheoret. Kon-
zepte u. publizistischen Unternehmungen
entstanden, die als Weimarer Klassik be-
zeichnet werden. Ein Zusammentreffen
Schillers mit G. bei der Naturforschenden
Gesellschaft in Jena nur eine Woche nach
Schillers »Horen«-Anfrage legte die Beriih-
rungspunkte u. die Differenzen zwischen
beiden offen: G. erdrterte gegeniiber Schiller
seine Vorstellung von der Metamorphose,
Schiller sah eine Nihe von G.s Urpflanzen-
Konzept zu seinem Begriff der Idee — {iber die
Differenz ihrer Anschauungen, ihrer Er-
kenntnisweisen u. Dichtungsverstindnisse
kamen beide ins produktive Gesprich. — Re-
sultate dieses Dialogs sind neben einem
reichhaltigen Briefwechsel eine Fiille ge-
meinschaftl. Projekte. Fiir die »Horen« steu-
erte G. neben seinen Rimischen Elegien den in
Form eines Novellenzyklus erscheinenden
Roman Unterhaltungen deutscher Ausgewander-
ten bei, der einerseits in seiner Erzdhlanlage
das Programm der Zeitschrift, Abstand zu
halten vom politisch erregten Tagesgesprich,
wieder aufnimmt, der andererseits in den
moralischen Novellen wie im abschliefsenden
Mirchen eminent polit. Stellung bezieht. Im
zeitl. Umfeld des »Horen«-Projekts arbeitete
G. in engem briefl. Kontakt zu Schiller seinen
Wilhelm-Meister-Roman um - u. adaptierte
damit eines der grof3en, noch im Sturm und
Drang konzipierten Projekte unter neuen is-
thetisch-programmat. Gesichtspunkten. Der
Roman eines jungen biirgerl. Kiinstlers, der
vermittels des Theaters aus der Enge seiner
Kaufsmannsherkunft ausbrechen will, wird
erweitert zu einem Gesellschaftsroman, in
dem eine reformadlige Gesellschaft dem alten
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Rokokoadel entgegengesetzt wird u. gleich-
zeitig fiir den Biirgerlichen ein Integrations-
modell bereithilt. Adelsreform u. tendenzi-
elle Aufhebung der Standesgrenzen machen
Wilhelm Meisters Lehrjahre (1795/96) als Reak-
tionsform auf die Franzdésische Revolution
lesbar. Die Rezeption des Romans ist vielge-
staltig. Vor allem die Frithromantik arbeitete
sich produktiv an dem Text ab (Novalis:
Heinrich von Ofterdingen, Friedrich Schlegel,
Tieck); der Roman gilt immer noch als Mus-
terbeispiel fiir die Gattung des Bildungs- oder
Entwicklungsromans.

Die »Horen« waren, v.a. aufgrund der
komplexen literaturtheoret. Beitrige Schil-
lers, August Wilhelm Schlegels u.a. ein
hochst anspruchsvolles Organ einer Pro-
grammatik der Kunstautonomie u. haben,
obwohl der erste Jahrgang sich noch einer
ausreichenden Zahl an Subskribenten er-
freute, die literar. Offentlichkeit mehrheitlich
eher provoziert als erreicht. Der drohende
Misserfolg des Projekts war schon zu Beginn
des zweiten Jahrgangs im Winter 1795/96
sichtbar; die Rezensenten wurden als Gegner
in einem publizistischen Krieg aufgefasst. G.
u. Schiller entschlossen sich dazu, gegen
Kritiker der »Horen« wie etwa Johann
Friedrich Reichardt, gegen Vertreter leidiger
Zeit- u. Geistesrichtungen wie Berliner Auf-
kldrer, Newtonianer, Jakobiner u. neue
Frommler u. schlieBlich gegen die ganze
MittelmiSigkeit des Zeitgeschmacks polem.
Xenien im Stil Martials zu dichten. Erginzt
um 103 friedl. Xenien zu Fragen der Philo-
sophie, der Politik u. der Lebensfiihrung, er-
schien im Okt. 1796 im Schillerschen »Mu-
senalmanach« anonym eine Sammlung von
414 Xenien, die von der literar. Offentlichkeit
als scharfe Provokation wahrgenommen, auf
die mit Gegen-Xenien reagiert wurde. Die
»Horen« ldsten sich spitestens mit dem
dritten Jahrgang von der anspruchsvollen
programmat. Intention; Schiller bearbeitete
den letzten Jahrgang nicht mehr selbst. Ihr
Erscheinen wurde mit dem 12. Heft des 3.
Jahrgangs 1797 eingestellt. — Gleichsam als
Besinftigung der erregten Gemiiter in der
Offentlichkeit konzentrierte sich der auf den
Xenien-Alamanach folgende »Musenalma-
nach fiir das Jahr 1798« auf die Ballade. Mit
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Schillers grofden Balladen gemeinsam wur-
den hier G.s erzihlende Gedichte Der Schatz-
graber, Legende, Die Braut von Korinth, Der Gott
und die Bajadere u. Der Zauberlehrling verof-
fentlicht. Im Kontext dieser Produktionen
entstanden die stirker an antiker Formge-
bung orientierten Elegien Alexis und Dora
(1796), Der neue Pausias und sein Blumenmdd-
chen (1796), Hermann und Dorothea (1796),
Amyntas (1797), Euphrosyne (1798) u. Meta-
morphose der Pflanzen (1798); in seinem Ge-
dichtzyklus Die Weissagungen des Bakis (1798)
machte er erneut den Versuch, die Revolution
naturgesetzlich zu verstehen. In seinem gro-
Ben epischen Gedicht Hermann und Dorothea
(1797) kam G. zu einer neuartigen Auffas-
sung der Revolution: Die revolutioniren An-
spriiche des verstorbenen Briutigams von
Dorothea werden nicht pejorativ, sondern
durchaus emphatisch integriert. Insgesamt
versucht das Epos, die angesichts der polit.
Umwilzung briichig werdende Welt vermit-
tels der Heirat zwischen dem biederen Her-
mann u. der welterfahrenen Dorothea zu-
mindest voriibergehend wieder sicherzustel-
len. Weniger wohl wegen seiner gelungenen
Hexameter als vielmehr wegen der teilweise
idyllischen Schilderung kleinstidt. Biirger-
lichkeit wurde der Text zu einem der gréf3ten
Publikumserfolge G.s (30 Auflagen allein zu
seinen Lebzeiten).

Mit dem Scheitern der »Horen« gab G. den
Versuch, orientiert an antiker Kunst, den
Publikumsgeschmack zu entwickeln, nicht
auf. Sein eigenes, ebenso ambitioniertes
Zeitschriftenprojekt, die »Propylien, die er
gemeinsam mit Johann Heinrich Meyer her-
ausgab, sollte seine Theorie bildender Kunst,
tibertragbar auch auf Musik u. Dichtung, er-
ldutern. Mit Meyer zusammen hatte G. schon
bald nach der Riickkehr aus Italien ein gro3es
enzyklopid. Werk tiber Italien u. seine Kunst
veranlassen wollen. Dieses Material (auch aus
dem Italienaufenthalt) iiber Italien u. die
Antike sollte nun in die neue Zeitschrift flie-
fen. Die »Propylien« sollten im Halbjahres-
abstand als Hefte erscheinen. Gegenstinde
der versammelten Aufsitze sollten Kunst- u.
Naturwissenschaft sein — die Letztere aber
immer in Ausrichtung darauf, was den bil-
denden Kiinstler in seiner Praxis férdern
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konne, was ihm hilfreich u. anwendbar wire.
Mafstab aller Aufsitze in den »Propylien«
sollten Kunst u. >Volksleben< des antiken
Griechenland sein. Die Zeitschrift sollte der
isthetischen Erziehung v.a. bildender
Kiinstler im Sinne der Kklassizistischen
Selbstbestimmung G.s dienen. Das Interesse
an der Zeitschrift war allerdings so gering,
dass G. nach nur sechs Heften im Nov. 1799
das Erscheinen einstellen lieSs. — Neben den
»Propylden« versuchten G. u. Meyer auch
iiber die »Preisaufgaben«, bildende Kiinstler
zu erziehen: Szenen aus Homer wurden zur
bildl. Darstellung ausgeschrieben. Die Riick-
meldung war zahlenmifig gering; auch die-
ses Projekt musste 1805 eingestellt werden.
Gleichsam als Abschluss des eigenen Klassi-
zismusprojekts arbeitete G. an der Doku-
mentation Winkelmann und sein Jahrhundert
(1805) mit; er feierte hier in einer der Skizzen
zu einer Schilderung Winkelmanns (es folgen die
von Meyer u. Friedrich August Wolf) Win-
ckelmanns »antike Natur« als den Gliicksfall
eines Menschen von epochemachender Wir-
kung. Der Text ist gleichzeitig auch ein
Nachruf auf die eigene klassizistische Epo-
che, die unter dem Eindruck der Katastro-
phenerfahrung der Revolution fiir die Besin-
nung auf die Vorbildlichkeit antiker Form-
gebung eingetreten war, die aber mit dem
Scheitern der grofSen programmat. Projekte
u. unter dem Druck der polit. Ereignisse
ebenso wie der literar. Programmatik der
nichstjlingeren Generation, der Romantik, u.
letztlich mit dem Tod Schillers 1805 ihr Ende
fand.

WEIMAR, 1805-1814
Schillers Tod am 9.5.1805 war fiir G., gerade
selbst von schwerer Krankheit genesen, ein

substantieller Verlust — in einem Brief an den

Freund Zelter heifst es: »Ich dachte mich
selbst zu verlieren, und verliere nun einen
Freund und in demselben die Hilfte meines
Daseins« (1.6.1805). ~ Erst im Spitsommer -
1805 konnte sich G. wieder eigenen literar.
Projekten zuwenden: der Farbenlehre, v.a.
aber dem Faust, den er auf Schillers Dringen
hin seit 1797 weit vorangetrieben hatte. Die
drei »Priludien« waren vor der Jahrhun-
dertwende ebenso fertig geworden wie eine
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Gesamtkonzeption beider Teile der Tragodie;
das Verhiltnis zwischen Faust u. Mephisto
war geklirt. Der Text wurde schlieSlich am
22.4.1806 fertiggestellt, aufgrund der napo-
leonischen Eroberungen allerdings erst zwei
Jahre spiter gedruckt (1808 als Faust 1. Teil im
8. Bd. der 13-bindigen Ausg., Tiib. 1806-10).

Schon 1805 hatte Frankreich Osterreich bei
Ulm u. Austerlitz vernichtend geschlagen.
Napoleon konstituierte am 12.7.1806 den
Rheinbund, durch den er die Konige von
Bayern u. Wiirttemberg u. 14 weitere dt.
Fiirsten verpflichtete. Damit war die alte
Reichsverfassung aufgelost. Am 6.8.1806
legte Franz IL. die dt. Kaiserkrone nieder u.
erklirte das Ende des Heiligen Romischen
Reiches deutscher Nation. Preufden, nicht
Mitgl. des Rheinbunds, fiihlte sich durch
Grenzverletzungen Napoleons provoziert,
erklirte am 8.10.1806 den Krieg u. wurde am
14. Okt. in der Schlacht von Jena u. Auerstedt
vollstindig besiegt. Weimar wurde unmit-
telbar in Mitleidenschaft gezogen. G. notierte
ins Tagebuch: »Friihkanonade bey Jena. [...]
Abends um fiinf Uhr flogen die Kanonenku-
geln durch die Dicher [Weimars]. Um ¥, 6
Einzug der [frz.] Chasseurs. 7® Brand. Pliin-
derung, schreckliche Nacht« (Tgb.,
14.10.1806). Das Haus G.s wurde wohl durch
frz. Marodeure heimgesucht; Christiane
Vulpius aber konnte das Schlimmste verhii-
ten. Dieses Verhalten ist wohl einer der
Griinde, dass sich G. mit ihr am 19. Okt.
trauen lies. August, der 16-jihrige Sohn, u.
Friedrich Wilhelm Riemer, der Sekretir, wa-
ren Trauzeugen.

Der Tod Schillers u. damit das Ende des
klassizistischen Projekts u. der Niedergang
des Heiligen Romischen Reiches markierten
fiir G. eine scharfe histor. Zisur. Die literar.
Projekte der letzten zweieinhalb Jahrzehnte
seines Lebens folgten nicht mehr einer kon-
zeptionellen Linie, wie sie es vor 1805 getan
hatten. Vielmehr eignete sich G. eine Vielzahl
literar. Formen u. Darstellungsweisen an,
nahm in unglaubl. Fiille Literatur verschie-
denster Nationen u. Kulturstufen auf u. ad-
aptierte im Einzelfall dsthetische Modelle.
Hierher gehort der Gedichtzyklus der 17 So-
nette, die im Winter 1807/08 entstanden. In
Gestalt der poetischen Fiktion der >Fernliebe<
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zwischen alterndem Dichter u. Midchen,
angeregt auch durch G.s Leidenschaft fiir die
Pflegetochter des Jenenser Verlegers From-
mann, reflektiert der Zyklus das Verhiltnis
der >unmittelbarsten< literar. Gattung, der
Lyrik, zum Leben, zum Herzen. Hier wird die
Bemiihung, die Fiille des Herzens in ange-
messene Rede zu iibersetzen, aufgehoben in
der strengsten literar. Tradition, der des So-
netts. — Unter dem Eindruck des Kriegs
wandte sich G. der Fertigstellung seiner
Uberlegungen zur Farbenlehre zu. Die Druck-
legung des »Didaktischen Teils« wurde in
Gang gesetzt; »Polemischer« u. »Historischer
Teil« wurden in den nichsten anderthalb
Jahren komplettiert, am 10.5.1810 abge-
schlossen u. im selben Jahr bei Cotta ge-
druckt. Gleichzeitig arbeitete G. an dem aus
der Fortsetzung der Lehrjahre sich emanzi-
pierenden Roman Die Wahlverwandtschaften,
urspr. eine der fiir die Wanderjahre seit etwa
1800 einzulegenden Novellen u. kleineren
Erzihlungen. Der Roman thematisiert mit
grofSer Prizision die tiefe Krise des Adels im
untergegangenen Reich. Der Adel ist entwe-
der auf katastrophalen Verbrauch 6konomi-
scher Ressourcen hin angelegt (Luciane als
Vertreterin des Hofadels) oder aber 6kono-
misch u. politisch lingst funktionslos ge-
worden (Eduard, Charlotte) oder verarmt
(Hauptmann, Ottilie). Gleichzeitig ist der
Adel lingst verbiirgerlicht durch Rationalitit,
in der Kapitalisierung des Grundbesitzes (al-
lerdings nur zu Reprisentationszwecken). In
Ottilie kommt eine als mythisch markierte
leidenschaftl. Macht an den Hof, welche die
verniinftige Welt durchkreuzt u. die Grenzen
menschl. Vernunftfreiheit aufzeigt. — In sei-
nem legendenhaften Schluss mutet der Ro-
man wie eine Reflexionsform romant. Im-
pulse an, denen sich G. in ihrer Besinnung auf
die eigene »nationelle« Vergangenheit u. ihre
Literatur nicht verschloss. Er las die neu
edierten Texte des MA: das Nibelungenlied, das
Friedrich Heinrich von der Hagen 1807 neu
libersetzt hatte, Volksbiicher (Heldensagen
um Karl den Grof3en, Tristan und Isolde, Fiera-
bras, 1809), Epik (Kdnig Rother. Hartmann von
Aue: Der arme Heinrich. 1811), die Edda u. alt-
nord. Sagas (1809). Gliicklich erginzt wurde
dieses literar. Interesse um eine intensive
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Anteilnahme an der bildenden Kunst des MA
durch den Besuch des Kunstgelehrten u.
Sammlers Sulpiz Boisserée im Mai 1811, der
G. mit Zeichnungen des Kolner Doms be-
kannt machte u. Beschreibungen seiner mit-
telalterl. Gemildesammlung gab. Die
Freundschaft zu Boisserée hielt bis an G.s
Lebensende.

Zur Siegesfeier der Verbiindeten (Preufien,
Russland, Osterreich, Schweden) iiber
Frankreich wiinschte sich Iffland, der Berli-
ner Hoftheaterintendant, anlisslich der
Riickkehr Friedrich Wilhelms III. u. Zar
Alexanders I. aus dem besiegten Paris nach
Berlin, »dafs der erste Mann der Nation tiber
diese hohe Begebenheit [ein Stiick] schreib[e]«
(28.5.1814 Iffland an Franz Kirms). G.s Fest-
spiel Des Epimenides Erwachen (Frithsommer
1814. Bln. 1815) ist ein allegor. Spiel, das im
griechisch-mytholog. Gewand von der napo-
leonischen Gewaltherrschaft u. der dt. Be-
freiung abstrahiert u. in Allegorien iiber die
Auseinandersetzung zwischen den Michten
des Kriegs (List u. Unterdriickung) u. seiner
Gegenkrifte (Glaube, Liebe, Hoffnung)
spricht. — Seit dem Okt. 1809 schrieb G., 60-
jahrig u. sich selber lingst historisch gewor-
den, die ersten drei Teile seiner autobiogr.
Hauptschrift Dichtung und Wahrheit (1811,
1812, 1814). Diese ersten fiinfzehn Biicher
umfassen Elternhaus, Vaterstadt, Frankfurter
Kindheit u. Jugend, die Studienzeiten in
Leipzig u. Straburg u. die ersten grofen li-
terar. Erfolge bis zum Werther u. sind ganz auf
die Stilisierung des eigenen Lebenslaufs als
metamorphorisch angelegte Entwicklungs-
bahn, auf die friih keimhaft angelegte Aus-
bildung des Dichters G. hin, fokussiert. Dass
der vierte Teil, der sich v.a. mit der krisen-
haften Beziehung zu Lili Schonemann u.
letztlich mit der Flucht nach Weimar be-
schiftigen sollte, erst 1830 weitergefiihrt u.
teils fragmentarisch erst 1833 postum versf-
fentlicht wurde, hat unbedingt mit der Er-
kenntnis zu tun, dass die organolog. Selbst-
interpretation angesichts der virulenten Kri-
sen u. Briiche sich nicht mehr als tragfihig
erwies. Dichtung und Wahrheit war der Auftakt
zu dem grofsen Schreibprojekt Aus meinem
Leben, zu dem dann auch die Italidnische Reise
(1816/17 u. 1829) u. die Berichte iiber die
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Campagne in Frankreich u. die Belagerung von
Mainz (1822) gehoren. Viel knapper, aber den
gesamten Zeitraum von 1749 bis 1822 um-
fassend, skizzeren die Tag- und Jahreshefte die
wichtigsten Lebensdaten.

WEIMAR, 1814-1832

Nach dem Sieg iiber Napoleon u. dem Frie-
densschluss am 30.3.1814 war es wieder
moglich, von Weimar aus an den Rhein zu
reisen. G. brach Mitte Juli, erstmals wieder
seit 1797, in die alte Rhein-Main-Heimat zur
Kur nach Wiesbaden auf. Die Rheinreise von
Ost nach West wurde begleitet durch eine
imaginire Reise von West nach Ost: G.s Lek-
tiire des pers. Dichters Schems ed-Din Mo-
hammed Hafis (14. Jh.) u. seines Divan (= Ge-
dichtsammlung), dessen dt. Ubersetzung
durch Joseph von Hammer-Purgstall Cotta
1813 an G. geschickt hatte. Schon vor der
Abreise war das erste eigene Gedicht in Ad-
aption der Hafis’schen Poesie entstanden.
Hafis als Reiselektiire u. die Begegnung mit
der alten Heimat lieffen zehn weitere Ge-
dichte wihrend der Reise entstehen (z.B. Se-
lige Sehnsucht); der Aufenthalt in Wiesbaden,
Bingen u. Heidelberg u. bei Jacob u. Marian-
ne von Willemer befliigelte dies. Zuriick in
Weimar, erweiterte G. die Themenkriese der
mittlerweile als grofangelegter Zyklus ge-
planten Sammlung (Buch des Schenken, Buch des
Unmuts, Buch Timur); orientalistische Studien
vertieften die Kenntnis des Morgenlands. Am
25. Dez. entstand das Eingangsgedicht Hegire,
das bildlich die eigene imaginire Fortbewe-
gung in den Orient mit der Flucht Moham-
meds von Mekka nach Medina vergleicht. Im
Sommer 1815 reiste G. wiederum in die
Rhein-Main-Gegend. Der Besuch bei den
Willemers brachte aus der vertrauten Nihe

-G.s zu Marianne von Willemer eine grofde

Zahl von wechselseitig im Stil des Hafis ein-
ander zugesandten Gedichten hervor. 1819
wurde der West-Ostliche Divan erstmals publi-
ziert, ein Zyklus aus insgesamt zwolf Bii-
chern, von denen die ersten drei Biicher (Buch
des Sdngers, Buch Hafis, Buch der Liebe) auf eine
ungefihre Weise den Biichern 7, 8, 9 (Buch
Timur, Buch Suleika, Buch des Schenken) ent-
sprachen u. die zweiten drei (Buch der Be-
trachtungen, Buch des Unmuts, Buch der Spriiche)
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durch ihren gnomisch-reflektierenden Cha-
rakter mit den drei abschlieSenden (Buch der
Parabeln, Buch des Parsen, Buch des Paradieses)
korrespondieren. Die Fremdheit der oriental.
Kultur, der sich G. hier mit seiner Produktion
angeschlossen hatte, iiberforderte die Leser,
so dass G. einerseits zur Erliuterung die
umfingl. Noten und Abhandlungen zum besseren
Verstindnis des West-Ostlichen Divan beifiigte,
dass aber andererseits noch 100 Jahre nach
Erscheinen der Erstausgabe Exemplare der-
selben zu kaufen waren.

Zur Reise 1815 nach Kéln u. in die Rhein-
u. Maingegend war G. vom Freiherrn vom
Stein eingeladen worden. Dabei ging es Stein
als dem Leiter der »Kriegsverwaltung der
Verbiindeten in den Gebieten diesseits und
jenseits des Rheins« darum, von G. ein Gut-
achten dariiber zu erhalten, wie »die kostba-
ren [Kunst-]Gegenstinde«, die durch napo-
leonische Sikularisation u. Kriegszerstérung
herrenlos geworden waren, vom preufS. Staat
»zu libernehmen« u. »geniefSbar und nutzbar
zu machen« seien. G. sagte das Gutachten zu
u. liefs dem Anlass eine eigene Publikations-
reihe folgen. Sein nach Stidten geordneter, in
Heidelberg u. der Boisserée’schen Sammlung
kulminierender Bericht iiber Kunst und Al-
terthum in den Rhein- und Maingegenden, den er
bis zum Friihjahr 1816 fertigstellte, eroffnete
ein neues Zeitschriftenprojekt (ab 1818 hief3
sie nur noch Uber Kunst und Alterthum). Sechs
Binde zu je drei Heften erschienen in unre-
gelmiRiger Folge bis 1828 — fast ausschliefs-
lich mit Beitrigen G.s. — 1816 trat in Sachsen-
Weimar, mittlerweile GrofSherzogtum, eine
neue landstind. Verfassung in Kraft, die
Biirgerlichen u. Bauern Mitspracherechte
garantierte u. die Pressefreiheit ermoglichte,
die allerdings schon im Sept. 1819 auf Druck
Metternichs wieder aufgehoben werden
musste. G. hatte in der neuen Regierung
keine politisch-administrative Funktion. Er
trug zwar noch den Titel eines Staatsminis-
ters, fithrte aber ein nicht zur Regierung ge-
horiges Amt, »die Oberaufsicht tiber die un-
mittelbaren Anstalten fiir Kunst und Wis-
senschaft in Jena und Weimar«, dem elf In-
stitute unterstanden; auch oblag ihm die
Leitung des Weimarer Theaters, die er aller-
dings schon im Frithjahr 1817, verirgert tiber

292

sich wiederholende Provokationen der
Schauspielerin Caroline Jagemann, Mitresse
des Grof8herzogs, aufgab. — G.s Aufsichts-
pflicht tiber die Jenenser naturwissenschaftl.
Sammlungen u. Institute u. die Sternwarte
regte ihn zu neuen naturwissenschaftl. Pro-
jekten an. Zu nennen sind die Wolkenbil-
dung, zu der der Englinder Luke Howard
(1772-1864) 1803 eine eigene Begrifflichkeit
publiziert hatte, u. die »entoptischen Far-
ben, die der frz. Physiker Etienne L. Malus
(1775-1812) 1808 erstmals beschrieben hatte
u. die mit G.s Farbenlehre zu koinzidieren
schienen. G. initiierte zwei neue naturwis-
senschaftl. Publikationsreihen, die zwischen
1817 u. 1824 in loser Folge erschienen: Zur
Morphologie (enthaltend Botanik, Zoologie,
Anatomie, Gestaltlehre) u. Zur Naturwissen-
schaft iiberhaupt (enthaltend Wolkenbildung,
Geologie, Farbenlehre). — Auf den Badereisen
hatte G. in Marienbad die Familie von Le-
vetzow kennen gelernt, zu deren iltesten,
gerade 17-jihrigen Tochter Ulrike er 1823
eine so grofde Zuneigung empfand, dass er
mit Heiratsgedanken spielte. Eine Absage
vonseiten der Levetzows ist vermutlich nie-
mals ausgesprochen worden; aber nach eini-
gen Tagen (17.8.1823) schien es Frau von
Levetzow angemessen, Marienbad zu verlas-
sen. Seine seel. Situation driickte G. in der
Marienbader Elegie aus. In dem Mittelstiick der
Trilogie der Leidenschaft wird, wie in den Sonet-
ten von 1807/08, in poetischer Rollenrede der
eigene Schmerz reflektiert u. umgearbeitet;
vor allem das vorangestellte Gedicht An Wer-
ther weist die Trilogie als komplex-selbstrefle-
xives lyr. Spitwerk aus. Am. 17. Sept. zuriick
in Weimar, begann G. noch am selben Tag
mit der Reinschrift, schrieb die 23 Stanzen in
lat. Lettern auf starkes »Velinpapier« u. legte
sie in eine Mappe von rotem Maroquin — was
die grof3e Wertschitzung anzeigt, die er dem
Gedicht u. den dort behandelten Gedanken
entgegenbrachte.

Das letzte Lebensjahrzehnt G.s wurde
durch drei grofde Projekte bestimmt: Die ge-
wissenhafte Vorbereitung u. Drucklegung
einer »vollstindige[n] correkte[n] Ausgabe
meiner Werke, Schriften u. [des] sonstigen
literarischen Nachlasses« (8.6.1822 an Fried-
rich von Luck), die Fertigstellung einer end-
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giiltigen Fassung von Wilhelm Meisters Wan-
derjahre u. die Vollendung von Faust. Der Tra-
godie Zweiter Teil. Fiir die >Ausgabe letzter
Hand«< seiner simtl. Werke musste G., von
1823 an dem Projekt arbeitend, geeignete
Mitarbeiter finden. In dieser Situation kamen
die Beitrdge zur Poesie mit besonderer Hinweisung
auf Goethe, die der junge Johann Peter Ecker-
mann Ende Mai 1823 an G. schickte, gerade
recht. G. gewann den 30-Jihrigen zur Mitar-
beit u. {ibergab ihm zunichst die Aussonde-
rung des G.schen Anteils an den »Frankfurter
Gelehrten Anzeigen, bald aber die gesamte
Durchsicht des unveréffentlichten u. unvoll-
endeten Materials, wihrend Carl Wilhelm
Gottling (1793-1869), Philologe, Archiologe
u. seit 1821 Professor der Altertumswissen-
schaft in Jena, mit der Revision des bereits
gedruckten Werks befasst wurde. In Erman-
gelung eines ausreichenden Urheberrechts
musste G. zunichst durch ein Gesuch bei der
Deutschen Bundesversammlung am 11.1.
1825 um Schutz gegen unerlaubten Nach-
druck bitten, sich zusitzlich aber an jedes
einzelne Land wenden, um schliefllich den
Vermerk im Buchtitel zu erlangen: »Unter
des durchlauchtigsten deutschen Bundes
schiitzenden Privilegien«. Neben dem mitt-
lerweile zum Stammverlag G.s gewordenen
Hause Cotta bewarben sich etwa 20 weitere
Verlage um den Druckauftrag; schliefSlich
gelang es jedoch der Vermittlung Sulpiz
Boisserées, den Vertrag mit Cotta zustande zu
bringen. Der Verlag verpflichtete sich zu
60.000 Talern Honorar u. — nach Verkauf von
20.000 Exemplaren — zu einer Beteiligung
des Autors am Gewinn. Im Mirz 1831 wurde
die 40-bindige Ausgabe letzter Hand abge-
schlossen, die nach G.s Tod 20 Nachlassbinde
(1832—42) erginzten.

Das literar. Hauptgeschift der spiten
1820er Jahre war zunichst der Wilhelm Meis-
ter, dann der Faust. Die Lehrjahre fortzusetzen,
hatte G. von Anfang an geplant; schon zu
Beginn des 19. Jh. verfasste er einige der
Novellen, die er in die Fortsetzung einzule-
gen gedachte. Im Herbst 1820 konzentrierte
er sich auf die Wanderjahre, die 1821 in einer
ersten Fassung erschienen. Die 18 Kapitel
waren schon aufgeteilt in Rahmenhandlung
u. eingelegte Erzihlungen. Entsagung war
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auch hier schon das Leitmotiv; Wilhelm bil-
det sich zum Mitgl. einer humanen Gesell-
schaft. Am Schluss der ersten Fassung stand
der Aufruf Lenardos, des Anfiihrers des
Wandererbunds, zum Aufbruch. Anonym
erschien, ebenfalls u.d.T. Wilhelm Meisters
Wanderjahre, in fiinf Binden zwischen 1821 u.
1828 ein Gegenroman aus der Feder des
protestantischen Pfarrers Johann Friedrich
Pustkuchen, der Anklage erhob gegen G.s
moralische, religiése u. patriotische Gesin-
nungen, u. die Kritik, die bald darauf beide
Romane bewertete, gab keineswegs dem
G.schen den Vorzug. Von 1823 bis zum
Winter 1828/29 arbeitete G. den Roman um —
allerdings nicht zu einer gefilligeren, der
offentl. Kritik entgegenkommenden Form,
sondern zu einem sprdden, disparaten, for-
mal ungeheuer modernen Text. Die Verin-
derungen waren erheblich: Der erweiterte
Roman war in drei Biicher eingeteilt, das
zweite u. dritte Buch wurden durch Apho-
rismensammlungen abgeschlossen (Betrach-
tungen im Sinne der Wanderer, Aus Makariens
Archiv). Provokativ war die Erzihlform. Die
Rahmenhandlung um Wilhelm tritt fast ganz
zuriick, die Wilhelm-Erzihlung, eingelegten
Novellen, Briefe, Tagebucheintragungen
u.v.a.m. sind nur duBBerlich gerahmt. An die
Stelle eines auktorialen Erzihlers tritt ein
Redaktor, dem Archive vorliegen, aus denen
dieser auswihlen, montieren, umgestalten
sollte. Kohirenz u. dsthetische Geschlossen-
heit sollten gar nicht mehr hergestellt wer-
den. Inhaltlich dementieren die Wanderjahre
den individualistischen u. allseitigen Bil-
dungsbegriff der Lehrjahre zugunsten einer
Akzeptanz der Arbeitsteiligkeit moderner
biirgerl. Gesellschaft; die Bedrohung sozialer
Gefiige durch das moderne Maschinenwesen

-wird ebenso thematisiert wie die polit. Uto-

pien, die den Auswanderer- u. Binnenkolo-
nisationsbiinden zugeordnet sind. Gerade in
dieser Form {iiberforderte der Roman die
Zeitgenossen vollends — es sollte der zweiten
Hilfte des 20. Jh. vorbehalten bleiben, die
radikale Modernitit des Textes wissen-
schaftlich zu entdecken.

Bereits in den von Schiller angeregten
Uberlegungen zur Vollendung des Faust hatte
G. um 1800 ein Schema niedergeschrieben
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(Paralipomenon Nr. 1, WA), das den ersten u.
den zweiten Teil der Tragddie unter dem
abstrakten Begriff des Genusses, unter-
schiedl. anthropolog. u. Weltdimensionen
zugeordnet, strukturiert hatte. Zwischen
Sept. 1800 u. Mirz 1801 entstanden die ers-
ten 265 Verse zu dieser Fortsetzung als Helena
im Mittelalter, Satyrdrama, Episode zu Faust, die
ungefihr dem Anfang des spiteren 3. Akts
(VV. 8489-8802) entsprachen. Nach langer
Pause begann G. im Febr. 1825 die Arbeit am
zweiten Teil von neuem. Im Juli 1826 voll-
endete er den 3. Akt, der zur Ostermesse 1827
erschien. Es folgte der erste Teil des 1. Akts
(Prolog u. die ersten drei Szenen bis V. 6036),
der, zwischen Ende 1827 u. Anfang 1828
fertiggestellt, zur Ostermesse 1828 verof-
fentlicht wurde. Zwischen 1828 u. 1830
wechselte die Arbeit an der zweiten Hilfte des
1. Akts u. an den beiden Teilen des 2. Akts hin
u. her. Noch fehlte der 5. Akt, von dem es fiir
die Szenen »Mitternacht«, »Vorhof des Pa-
lastes« u. »Grablegung« schon Skizzen aus
den Jahren 1797-1800 gab, die G. wohl 1825
ausfilhrte. Aber die letzte Szene, »Berg-
schluchten«, entstand wahrscheinlich erst im
Dez. 1830; ihr schlossen sich Anfang 1831 die
Anfangsszenen »Offene Gegend - Tiefe
Nacht« u. Fausts Schlussmonolog an. Anfang
1831 entschied sich G., mit der Fertigstellung
des 4. Akts den Faust II zu vollenden. Die
fehlenden Szenen wurden von Mitte Mai an
innerhalb zweier Monate niedergeschrieben.
— In einem gewissen Sinne setzt Faust II den
ersten Teil fort. Schon fiir den Faust I hatte G.
das >starke< Individuum Faust aus der Sturm-
und-Drang-Konzeption zum Menschheits-
paradigma umprogrammiert. An der Faust-
Figur soll das gesamte Menschen-Mogliche
sichtbar gemacht werden — in Selbstbestim-
mung: Fausts Anspruch auf das Menschen-
Mogliche ist gleichzeitig Anspruch auf abso-
lute Autonomie, die Bestimmung des Men-
schen durch sich selbst. Diese Neukonzeption
der Faust-Figur umschlief3st sowohl Wissen-
schaftler-Handlung u. Gretchen-Tragodie
(aus dem Faust in urspriinglicher Gestalt, ca.
1775) als auch den gesamten, sehr allego-
risch-bildhaften oder auch ritselhaft-symbo-
lischen Faust II. Menschen-Mdgliches bzw.
die (Selbst-)Bestimmung des Menschen wird
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insg. in unterschiedl., vielleicht in entschei-
denden Bercichen bebildert: menschl. Er-
kenntnis u. ihre Beschrinktheit, sinnl. Le-
bens- u. Liebesgenuss, Schuld u. Tod, Teil-
habe an polit. Macht, an Finanzbetrug, In-
trige u. schliefSlich Krieg (Kaiserhof), Genuss
antiker Schonheit (Helena) u. schliefSlich ei-
gene Schopfungspotenz. Faust trotzt dem
Meer Land ab u. sieht, selbst schon erblindet,
in einer Vision eine neue Gesellschaft her-
aufziehen (5. Akt). Die Figur auf dem Weg
durch die verschiedenen Felder des Men-
schen-Moglichen hinterldsst eine sichtbare
Spur der Opfer: Gretchens Familie ist ausge-
16scht, die Bankrotteure sind die (mitschul-
digen, da geldgierigen) Opfer des Finanzbe-
triigers Faust/Mephisto, Helena u. der ge-
meinsame Sohn entschwinden wieder, der
Krieg fordert unzihlige Menschenleben,
schliefSlich ldsst Faust das in gliickl. Liebe
gealterte Ehepaar Philemon u. Baukis er-
morden, da sie seinem Blick auf die eigene
Schopfung im Weg sind. Damit wird der Faust
zum Drama des menschl. Autonomiean-
spruchs u. gleichzeitig zur Tragddie von
dessen Opfern. — Faust II verldsst noch viel
radikaler als Wilhelm Meisters Wanderjahre die
Sphire poetischer Konvention. Unauffiihrbar
wegen seiner schieren Linge (fast 8000 Verse),
verzichtet es fast vollig auf chronolog. u.
kausalen Nexus; Figurenkonzepte, Geografie
u. dramat. Riume sind Allegorien. G. zbégerte
nicht, den gewaltigen Text sein »Vermicht-
nis« zu nennen u. ihn noch Mitte Aug. 1831
einzusiegeln — damit er erst nach seinem Tod
gelesen werden konne.

G.s letzte fiinf Lebensjahre wurden durch
die Tode der wichtigsten Menschen seines
Weimarer Umfelds geprigt. Christiane war
bereits am 6.6.1816 gestorben. Am 3.9.1825
konnte Weimar das »seltenste Fest« des 50-
jahrigen Regierungsjubiliums Carl Augusts,
wenige Wochen spiter, am 7. Nov., G.s 50-
jdhriges Dienstjubilium feiern. Anfang Jan.
1827 starb Charlotte von Stein, 84-jihrig,
versohnt mit dem alten Freund zumindest
seit der Zeit um Schillers Tod. Am 14.6.1828
starb Grofsherzog Carl August auf der Riick-
reise von Berlin auf Schloss Graditz (bei Tor-
gau). G. beteiligte sich zwar noch an den
umfangreichen Vorbereitungen fiir das
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Trauerzeremoniell, floh aber zwei Tage vor
der Beisetzung nach Dornburg, auf die
Schldsser Carl Augusts, deren er sich mit dem
Herzog zusammen immer wieder erfreut
hatte. Die Briefe (an Zelter, an von Beulwitz),
die er von diesem Aufenthalt schrieb, gehdren
zu den ergreifendsten Dokumenten einer
poetischen (u. gleichzeitig panisch flichen-
den) »Gewiltigung« des Todes — ebenso wie
die beiden bedeutenden Gedichte, die aus
diesem Anlass entstehen: Dem aufgehenden
Vollmond (25.8.1828) u. Friih, wenn Tal, Gebirg
und Garten (Sept. 1828). Am 26.10.1830 starb
in Rom G.s Sohn August knapp 41-jihrig. —
G.s Tagebuch enthilt mit Datum vom
16.3.1832 die letzte Eintragung: »[...] den
ganzen Tag wegen Unwohlseins im Bette
zugebracht«. Am Donnerstag, dem 22. Mirz,
um halb zwolf Uhr mittags, starb G.; er
wurde vier Tage spiter in der Fiirstengruft in
Weimar beigesetzt.
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Dorothea Holscher-Lohmeyer 1 / Benedikt JefSing

GOtt, Emil (Servatius), auch: Zeno, * 13.5.
1864 Jechtingen/Baden, 1 13.4.1908 Frei-
burg i. Br.; Grabstitte: ebd., Hauptfried-
hof. — Dramatiker, Erzihler, Aphoristiker,
Lyriker.

G., Sohn eines Feldwebels u. spiteren
Grundbuchbeamten, studierte ab 1884 deut-
sche u. romanische Philologie, Philosophie u.
Geschichte in Freiburg u. Berlin. In seinem
zweiten Berliner Semester wohnte G. im da-
mals literarisch noch unbekannten Fried-
richshagen, wo er 1887 sein erstes Drama
O Academia iiber die Schattenseiten des stu-
dentischen Verbindungswesens schrieb. Mit
den spiteren Friedrichshagener Schriftstel-
lern u. Lebensreformern kam er ebenfalls in
Kontakt, bes. Richard Dehmel, Bruno Wille,
Bernhard Kampffmeyer. Von Emil Strauf
zum Vegetarismus gebracht, lebte er 1891 auf
dem Gut Rheinburg bei Gailingen (Bodensee)
in einem Kreis von Lebensreformern (dartiber
Straufs: Das Riesenspielzeug. 1935) u. nach
dessen Scheitern mit Strauf allein (»Spaten-
kultur«) auf dem Gut Buck in Biesheim/El-
sass gegeniiber von Breisach. 1894 erwarb er
von den Tantiemen seines Erfolgsstiicks Ver-
botene Friichte ein Grundstiick tiber Zihringen
bei Freiburg u. errichtete sich ein Holzhaus.
In ihm verbrachte er die letzten 14 Jahre sei-
nes Lebens als Bauer, Dichter, Erfinder u.
Unternehmer (Sandgrube, Ziegelei), oftmals
in groer wirtschaftl. u. gesundheitl. Notla-
ge. Schon friih hatte er sich eine Herzkrank-
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heit zugezogen. 1899 versuchte er in Berlin
Einfluss auf die Haltung der dt. Regierung
zum Burenkrieg zu gewinnen, wurde aber
ebenso abgewiesen wie dann als Kriegsfrei-
williger in Den Haag, worauf er einen Zu-
sammenbruch erlitt. Durch die Bekannt-
schaft mit Freiburger Professoren, bes. dem
Neugermanisten Roman Woerner u. dessen
kranker Schwester, der Dichterin Ursula
Cornelia Woerner, sowie dessen spiterer
Ehefrau Hertha Koenig bildete er dann vor-
libergehend das Zentrum eines literar. Krei-
ses; er vollendete sein letztes Drama Mause-
rung u. konnte noch den Patentantrag fiir
seine Erfindung der Spinnbarkeit der Ramse-
Faser stellen, Grundlage fiir die Griindung
der Ersten Deutschen Ginsterfaser-Gesell-
schaft in Biihlertal. Zur geplanten Umwand-
lung seines Grundstiicks im Sinn einer Gar-
tenstadtkolonie kam es nicht mehr.

Nach Vernichtung seiner frilhen Dramen
schrieb G. Lustspiele. Das erste, Freund Heifs-
sporn, noch in Prosa, wurde 1890 in Freiburg
aufgefiihrt. Mit Der Adept in Blankversen (spi-
ter Schwarzkiinstler), 1894 unter dem Titel
Verbotene Friichte (nach Calderdn), vom Ko-
niglichen Theater in Berlin uraufgefiihrt,
wurde er Vorldufer der sog. Neuklassik. Ins-
gesamt liegen sechs Dramen vor, darunter
Edelwild (Stoff aus Tausendundeine Nacht) vom
Freiburger Theater abgelehnt, vom Lessing-
Theater in Berlin mit Josef Kainz schon ein-
studiert, als es der Autor selbst zuriickzog.
Die Mauserung (Stoff nach Lope de Vega, Der
Hund des Gdrtners) wurde unmittelbar nach
G.s Tod in Karlsruhe uraufgefiihrt. Fortunatas
Bifs hat durch die stoffl. Verflechtung mit G.s
Leben (»Burentollheit«) keine endgiiltige
Gestalt gewonnen u. wurde mit Kiirzungen
des Herausgebers aus dem Nachlass ediert.

Von friih an ging auf Gott ein starker Ein-
fluss von Leo Tolstoi u. Friedrich Nietzsche
aus, der zeitweise die Aphorismen prigt, die
nicht nur die Miihe der Selbstwerdung re-
flektieren, sondern auch das vertiefte Men-
schenbild der Dramen vorbereiten. Er verof-
fentlichte sie in der Kulturzeitschrift »Ju-
gend« unter dem Pseudonym Zeno u. im

‘»Berliner Tagblatt«. Die Erzihlungen, meist

im Stil der Kalendergeschichte, wurden ab
1912 in unterschiedl. Sammlungen verdf-
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aus den zehn letzten Lebensjahren meines Freundes
Anton Reiser. Als ein Beitrag zur Lebensgeschichte
des Herrn Hofrath Moritz. Bln. 1794. Nachdr.
ebd. 1993 u. Anhang zu K. P. Moritz: Anton
Reiser. Hg. K. Erwentraut u. B. Erenz. Diis-
seld. 1993), in der er chronikartig Moritz’
Biografie weitererzihlt, ohne den litf:rar.
Rang des Vorbilds zu erreichen. D1e§er
»fiinfte Teil« des Anton Reiser ist dennoch eine
wichtige Quelle fiir Moritz’ Biografie ab 1780
(mit Bibliografie). K. war nach eiger}en Ag—
gaben Beitriger Zzu Moritz> Zeitschrift
sDenkwiirdigkeiten«, Mitautor an dessen
Fragmenten aus dem Tagebuche eines Gei.ster’sehers
(Bln. 1787) u. Andreas Hartknopfs Predzgepahren
(Bln. 1790) u. Ubersetzer der von Morltz aus
dem Englischen herausgegebenen Romane
Anna St. Ives (5 Bde., Bln. 1792-94) u. Vancenza
(Bln. 1793). In der schriftensammlung Blu-
men und Bliithen (Bln. 1794) nennt er die unter
Moritz’ Namen erschienenen Passagen u. cr-
laubt sich, sein »Eigenthum zuriick zu neh-
men«. K. war Herausgeber von Moritz’
Schriftensammlung Launen und Phantasien
(Bln. 1796).

WEITERE WERKE: Minnegliick u. Weiberlist. Bln.
1789. — Gedankenspine, mitunter manch Parado'-
xon. Aus der Brieftasche eines v. der Span. Inqui-
sition Verurtheilten. Bln. 1795. — Fritz Wanderers
Lebensreise. Bln. 1795. — Die himmelblaue Mappe.
Bln. 1796. — [K.s Erinnerungen] in: Karl Philipp
Moritz: Anton Reiser. Hg. Kirsten Erwentraut u.
Heide Holimer. Diisseld. 1996.

LITERATUR: Ralph Rainer Wuthenow: Nachge-
tragener Lebenslauf. Zu K. F. K.s Fortsetzung dgs
>Anton Reiser<. In: K. E. K.: Mein Freund Anton
Reiser. Aus dem Leben des Karl Philipp Moritz. Hg.
u. mit Anmerkungen vers. V. Heide Hollmer u.
Kirsten Erwentraut. Bln. 1993, S. 269-281.

Raimund Bezold / Red.

Kloden, Karl Friedrich von, *21.5.1786
Berlin, T 9.1.1856 Berlin. — Verfasse.r von
Lebenserinnerungen u. populirwissen-
schaftlichen Schriften.

K. stammte aus alter brandenburgischer
Adelsfamilie. Der Vater hatte jedoch den
Adelstitel abgelegt u. diente als Artillerie-
Unteroffizier im preufs. Heer; spater hatte er,
sunehmend dem Trunk verfallen, Kleine
Stellen in der Steuerverwaltung inne. Die

492

deklassierte Stellung des Vaters u. driickende
Armut prigten K.s Jugend. Trotz auffallender
Begabung blieb jhm der Weg zu hoherer
Bildung verschlossen. 15-jahrig kam er bei
seinem Onkel, einem Berliner Goldschmied,
in die Lehre: ein fiinfjihriges Martyrium mit
permanenten Demiitigungen u. 13-stlindi-
gem Arbeitstag. Unter diesen bedriickenden
Bedingungen widmete sich K. einem umfas-
senden Selbststudium u. vervollkommnete
seine Fihigkeiten im Zeichnen u. Gravieren.
Die Arbeit fiir einen Landkartenverlag (seit
1811) brachte ihn mit Gelehrten wie Niebuhr
4. Friedrich August Wolf in Kontakt. Zu-
gleich erteilte er Unterricht an der von Jo-
hann Ernst Plamann geleiteten Schule, die
den Prinzipien Pestalozzis folgte u. in hohem
Ansehen stand. Um sich auch formell zu
qualifizieren, legte K. 1814 als fast 28-jdhri-
ger Familienvater die Abiturpriifung ab u.
begann ein Studium. Schon 1817 zum Di-
rektor des neu gegriindeten Lehrerseminars
in Potsdam berufen, leitete er seit 1827 die
Berliner Gewerbeschule. Von 1825 an hielt er
regelmifiig populirwissenschaftl. Vorlesur_l-
gen iiber Themen der Physik, der AstronoFme
w. der Geografie. K.s zahlreiche Auszeich-
nungen kronte 1853 die Erlaubnis des Ko-
nigs, den Adelstitel wieder zu fithren.

K.s Veroffentlichungen behandeln v.a. Ge-
genstinde aus der Geografie, der Astronomie
u. Mineralogie, spiter zunehmend Themen
aus der Geschichte Brandenburgs u. Berlins.
Sein Hauptwerk ist Die Mark Brandenburg unter
Kaiser Karl IV. bis zu ihrem ersten Hohenzoller-
schen Regenten, oder: Die Quitzows und ihre Zeit (4
Bde., Bln. 1836/37). K. bemiihte sich hier um
solide histor. Fundierung u. zgl. um eine
farbige w. lesbare Darstellung. Dies trug ihm
gelegentlich den Vorwurf einer romanhaften
Popularisierung ein. .

Die dauerhafteste literar. Leistung K.s sind
seine Jugend-Erinnerungen (Lpz. 1874; pos-
tum), ein wichtiges kulturgeschichtl. Doku-
ment, das die Entwicklung Preufdens in d.en
bewegten Jahrzehnten zwischen Friedrlf:h
dem GroRen u. Friedrich Wilhelm IV. spie-
gelt. K. schildert dariiber hinaus die eig_ene
erstaunl. Erfolgsgeschichte, ohne eitler
Selbstverklirung zu verfallen. Thm ist b.e—
wusst, dass der soziale Aufstieg die Person 1
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ihrem Identititsgefiihl verunsichern kann:
»Es ist unter solchen Umstinden nicht leicht,
die Einheit des Lebens und des Bewuf3tseins
als einen ununterbrochenen Faden fortzu-
spinnen und sich nicht selber im steten Ge-
dringe der neuen Verhiltnisse zu verlieren.«

WEITERE WERKE: Grundlinien zu einer neuen

Theorie der Erdgestaltung. Bln. 1824. — Beitrige
zur mineralog. u. geognost. Kenntnif§ der Mark
Brandenburg. 2 Bde., Bln. 1828-37. — Uber die
Entstehung, das Alter, u. die fritheste Gesch. der
Stddte Berlin u. K6lln. Bln. 1839. — Lebens- u. Re-
gierungsgesch. Friedrich Wilhelms des Dritten,
Konigs v. Preussen. Bln. 1840. — Uber die Stellung
des Kaufmanns wihrend des MA, bes. im norddstl.
Dtschld. 4 Tle., Bln. 1841-44. — Diplomat. Gesch.
des Markgrafen Waldemar v. Brandenburg. 4 Bde.,
Bln. 1844—46. — Der Sternenhimmel. Weimar 1848.
— Gesch. einer Altmirk. Familie im Lauf der Zeiten

bis zur Gegenwart. Bln. 1854. — Andreas Schliiter.
Bln. 1855.

LITERATUR: Miroslaw Ossowski: Das Bild Preu-
Bens in den Jugenderinnerungen K. F. K.s. In: Ro-
cznik Naukowo-dydaktyczny. Filologia germanska
3/55(1983), S. 79-105. — Werner Lemm: K. F. (v.) K.
In: Pidagogen in Berlin. Ausw. v. Biogr.n zwischen
Aufklirung u. Gegenwart. Hg. Benno Schmoldt in
Zusammenarbeit mit Michael-Sgren Schuppan.
Baltmannsweiler 1991, S. 49-68. — Birgit Ehlen:
Der Alltag der >kleinen Leute< im Spiegel der
Selbstzeugnisse v. K. F. K. u. Philipp Moritz. Mag.-
Arb. Hbg. 2001.
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v.a. aufgrund seiner nicht selten humoristi-
schen Mundartgedichte zu betrichtl.. Popu-
laritit (vgl. die Auswahlbinde Gedichte in
steirischer Mundart. Graz/Wien/Lpz. 1924. Neue
Gedichte in steirischer Mundart. Ebd. 1935. Ge-
samtausg. u.d.T. Joahrlauf. Ebd. 1937. 31954.
Neuaufl. Graz 1974. 32000). Bereits als Stu-
dent mit deutschnationalem Gedankengut
bekannt geworden, schloss sich K., der auch
als Erzihler hervortrat (Steirisches Bilderbuch.
Graz/Wien/Lpz. 1930), im Alter der NSDAP
an u. forderte durch Aufrufe in der Presse u.
in Flugblittern die Bauern zum »Ja« bei der
Volksabstimmung vom 10.4.1938 auf. Ein-
zelblitter aus Joahrlauf wurden steir. Soldaten
ins Feld geschickt (Sonderausgabe u.d.T.
Dahoam. Graz 1942. 1994). — 1939 erhielt K.
den Mozart-Preis.

WEITERE WERKE: Gedichte. Graz/Wien/Lpz.
1924. 2., verm. Aufl. 1931. — Aus alter Zeit. Steir.
Gesch.n. Ebd. 1933. — Ges. Werke. 5 Bde., ebd.
1936/37. — Bergbauern. Jena 1938 (Ess.). - Um den
Zigollerkogel. Weststeir. Gesch.n. Wien 1940. —
Steir. Roas. Wien 1960 (L.). — Werke. Hg. Wilhelm
Danhofer. 3 Bde., Graz 1967. 1994

LITERATUR: Herbert Blatnik u. Walter Kienreich:
H. K. u. seine Zeit. Eibiswald 1994.

Johannes Sachslehner / Red.

Jiirgen Jacobs / Red. Klopstock, Friedrich Gottlieb, * 2.7.1724

Kloepfer, Hans, *18.8.1867 Eibiswald/
Steiermark, t27.6.1944 Koflach/Steier-

mark. — Lyriker, Erzihler; Heimatkund-
ler.

K., Arzt wie sein Vater, lebte ab 1894 im
weststeir. Koflach. Bei der landeskundl. Er-
forschung jener Gegend galt sein bes. Inter-
esse dem Leben der biuerl. Bevolkerung, aber
auch den Arbeitern der Braunkohlegruben.
Im Essayband Vom Kainachboden (Graz 1912.
3., vermehrte Aufl. Graz/Wien/Lpz. 1924)
demonstrierte K. seine Verbundenheit mit
Land u. Leuten, ohne jedoch die sozialen .
Probleme mit der nétigen Schirfe zu erfassen.
Mit seinem »zweiten Buch der Heimat«, Aus
dem Sulmtale (Graz/Wien/Lpz. 1922), niherte
auch er sich jener damals gingigen Verkli-
rung des »bodentreuen« u. »wurzelstarken«
Bauerntums. K. gelangte in seiner Heimat

Quedlinburg, 1 14.3.1803 Hamburg;
Grabstitte: Hamburg-Ottensen. — Epiker,
Lyriker, Dramatiker u. Literaturtheoreti-
ker.

K. war das ilteste von 17 Kindern. Seine
Mutter Anna Maria, geb. Schmidt, lebte von
1703 bis 1773. Sein Vater, Gottlieb Heinrich
Klopstock (1698-1756), war in Quedlinburg
seit 1736 Stiftsadvokat u. fiirstlich-mansfel-
discher Kommissionsrat. Vier Jahre zuvor
hatte er versucht, durch Pacht des Guts Frie-
deburg/Saale eine selbststindige wirtschaftl.
Existenz aufzubauen, u. war dabei geschei-
tert. Der junge K. verlebte seine Kindheit auf
diesem Gut. Zunichst wurde er von Haus-
lehrern unterrichtet. Von 1736 an besuchte er
das Gymnasium Quedlinburg, 1739-1745 die
Fiirstenschule Pforta. Er erhielt dort eine
griindl. humanistische Ausbildung u. be-
schiftigte sich intensiv mit Bibelexegese,
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griech. u. lat. Dichtern u. Historikem.'Von
1745 an studierte er in Jjena Theologie u.
Philosophie. Im Juni 1746 wechselFe er nach
Leipzig, das er 1748 verlieR, um in der Fa—
milie von Verwandten in Langensalza} eine
Hofmeisterstelle zu iibernehmen. In die I?u—
sine Maria Sofia schmidt verliebte er §1ch
ohne Gliick — sie war die »Fanny« seiner
Oden. Als er im Juli 1750 nach Ziirich auf-
brach, um einer Einladung Bodmers zu fol-
gen, war er schon beriihmt: In Leigzig hgtte
er die Bekanntschaft mehrerer literarisch
ambitionierter Studenten, der s0g- Bremer
Beitriger, gemacht. In ihrer Zeitschrift »Neue
Beytrige zum Vergniigen des Verstar_ldes und
Witzes« verdffentlichten sie 1748 die ersten
drei Gesinge des Messids.

Als Bodmer feststellen musste, dass K.
keineswegs der von ihm erwartete from¥ne
Messias-Dichter sei, der sein Epos in Ziirich
fortsetzen sollte, entstanden persﬁpl. Ver.-
stimmungen. K. hielt sich lieber bei den li-
terarisch interessierten jungen ziirchern auf
als bei dem mdzenat. Patriarchen. Irn_ Fe]_ar.
1751 reiste er nach Dinemark; bereits im
Aug. 1750 hatte ihn die Nachricht von Jo}%ann
Hartwig Ernst von Bernstorff errelc.ht,
Friedrich V. von Dinemark habe ihm eine
jahrl. Pension (400, spiter 600 Taler) ausge-
setzt mit der einzigen Verpflichtung, df:n
Messias zu vollenden. Auf der Durchreise
machte K. in Hamburg die Bekanntschaft der
Kaufmannstochter Margareta (Meta) Moller

*1728), die er als »Cidli« in seinen Gedlchte:n
besang. Sie war eine glithende Verehrerin
seiner Dichtung. Nachdem K. in Dinemark
FuR gefasst hatte, heiratete er am 10.6.1754
die geliebte Frau. Sie starb bei der Totgeburt
eines Kindes am 28.11.1758. '
Abgesehen von einigen Reiser'l u. einem
lingeren Aufenthalt 1762-1764 1n Deutsch-
land lebte K. bis 1770 in Dinemark. Irll .Ko-
penhagen fand er einen literarisch u. politisch
engagierten Freundeskreis, zu dem ]_ohann
Andreas Cramer, Gerstenberg, Helferich Pe-
ter Sturz, die Grafen Stolberg u. Basedow
zihlten. Als K.s Gonner u. Freund Bernstf)rff
im Herbst 1770 durch Christian VIIL. seiner
Amter enthoben wurde u. nach Hampurg
zog, begleitete ihn K. u. blieb bis zu seinem
Tod dieser Stadt treu.
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Im Herbst 1774 erreichte ihn das Angebot
des Markgrafen Karl Friedrich von Baden,
mit dem Titel eines Hofrats in Karlsruhe von
einer fiirstl. Pension zu leben. K. nahm an u.
reiste im Sept. 1774 nach Karlsruhe. Intr{gen
einiger Hoflinge verbitterten ihm allerdings
bald das Leben, so dass er im Mirz 1775
wieder nach Hamburg zuriickkehrte. Auf der
Hinreise hatte er seine Gottinger Verehrer-
gemeinde, die Mitglieder des Hainbunds, u.
in Frankfurt/M. Goethe besucht. In Hamburg
wurde K. der geistige u. gesellige Mittelpunkt
eines grofsen Freundeszirkels, zu dem Clau-
dius, Vo3, Gerstenberg u. die Grafen Stolberg
gehorten. Fir die Besucher der Stac.lt war es
geradezu Pflicht, den berithmten Dichter zu
sehen u. zu sprechen. Wegen seines schon vor
dem Sturm auf die Bastille erwiesener} »Ci-
vismus« ernannte ihn die frz. Republik am
26.8.1792 zum Ehrenbiirger. )
Bereits 1776 war K. zu einer Nichte seiner
verstorbenen Frau, der verwitweten Johanna
Elisabeth von Winthem (1747-1821) gezo-
gen. Er heiratete sie 1791. Die Ehe _})lle}b
kinderlos. Als K. 1803 starb u. am 22. Marz in
Ottensen neben seiner ersten Frau beigesetzt
wurde, erwiesen ihm Zehntausende von
iircern Hamburgs die letzte Ehre.
Bulrff Arno Schmidts »Dialog« KLOPSTOCK
oder verkenne Dich selbst heit es: »Im Be-
wufdtsein unserer Gebildeten ist >Klop-
stocks=Messias< €in solches versteim?rt=un-
trennbares Begriffspaar geworden, wi€ etvs{a
sDarwin ? : DermitdemAffenc.« K. war fiir die
literar. u. religidse Offentlichkeit seit 1750
zunichst u. ohne Einschrinkung der Séingelz'
des Messigs. Mit der Veroffentlichung der drei
ersten Gesinge hatte er seinen Ruhm be-
griindet —im dt. Sprachraum qude geradezu
ungeduldig die Vollendung seines Epos €I~
wartet. ' '

In seiner Abschiedsrede iiber die epische
Poesie nahm sich K. noch in Pforta vor, den
Ruhm des Vaterlands zu mehren. Zu" einem
Epos inspirierte ihn die griindl. Lekttire von
John Miltons Paradise Lost. Aber erst 1772
hatte er den sHauptzweck« seines Lebens
vollendet. Fiir die Gesamtausgaben von 1781
w. 1798 nahm er sich das Werk erneut vor U.
verbesserte den Text. Die 20 Geséinge enF-
halten nahezu 20.000 Verse. Erzihlt w1r§1 die
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Leidensgeschichte Christi vom Einzug in Je-
rusalem bis zur Himmelfahrt. Dabei ist der
Messias der »Mittler« zwischen dem Vater-
gott u. der durch Siinde gefallenen Mensch-
heit. Selbst die Teufel kbnnen, wenn sie wie
Abbadona Reue zeigen, erlost werden. Den
Berichten der Evangelien iiber die Passion
folgt der Messias vom fiinften Gesang an ge-
nauer, aber das Christusbild K.s entspricht
weder dem der Schrift noch dem der luth.
Christologie. K. versucht eine Psychologisie-
rung u. Vergottlichung der Passion. Seine
Hexameter u. Stilmittel (komplizierter Satz-
bau mit vielen Einschiiben u. der Nachstel-
lung von Subjekt oder Objekt, Wortwieder-
holungen, gehiufte Vergleiche, Partizipial-
konstruktionen, zahlreiche Genitivmeta-
phern u. absolute Komparative) sollen die
Seele des Lesers in Bewegung versetzen. Um
Geschehnisse in ihrer Wirkung mehrfach
darstellen zu konnen, werden zahlreiche
Zeugen — bis hin zu Gestorbenen u. Unge-
borenen — fingiert. Die Betrachtung des Ge-
schehens hat oft Vorrang vor dem knapp er-
zihlten Geschehen selbst. Gerhard Kaiser hat
gezeigt, dass etwa das Auferstehungsgesche-
hen in einem Nebensatz von neun Versen
erzihlt wird, wihrend sich der Hauptsatz von
drei Versen mit den Empfindungen der Zu-
schauer beschiftigt, die ihrerseits in 14 Ver-
sen mit den Gefiihlen der Auferstehenden am
Jiingsten Tag verglichen werden. »650 vor-
hergehende Verse beschreiben die Erwar-
tungsstimmung vor der Auferstehung bei
den versammelten Zeugen, 200 folgende
Verse die Gefiihlswirkung des Ereignisses«
(S. 241). Die oft mehrfache Spiegelung der
erzihlten Begebenheiten fiihrt zu einem Po-
lyperspektivismus der Darstellung, der ana-
log zu K.s Sprache die Uberanstrengung u.
Ubersteigerung der poetischen Fiktion ver-
rit. Viele Zeitgenossen haben schon an der
Unanschaulichkeit des Messias Anstofds ge-
nommen. Die Dimensionen von Raum u. Zeit
werden im Sinne der damaligen Naturwis-
senschaft abstrakt dargestellt — die Orientie-
rung am Kkopernikan. Weltbild fithrt zu
riuml. Unanschaulichkeit u. Unendlichkeit.
August Wilhelm Schlegel hat bemerkt, dass
in das Weltsystem des Messias das Chaos ein-
gedrungen sei; es herrsche darin »Formlo-
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sigkeit des Himmels wie der Holle«. Der
Messias demonstriert, wohin eine poetische
Konstruktion fiihrt, die Zeit u. Raum aufhe-
ben muss, um das nicht Darstellbare, die
Ewigkeit u. Allmacht Gottes, zu versinnli-
chen. »Beim Versuch, die Menschenwelt zu
sprengen und in die Welt Gottes vorzudrin-
gen, mufd Klopstock in einer grenzenlosen
Unendlichkeit landen, die sich in einer ab-
strakten Innerlichkeit spiegelt« (Kaiser,
S. 258). ‘

K.s Messiade war sowohl in der kiinstleri-
schen Anlage u. Gestaltung als auch in der
wirkung ambivalent. Das Uberwiegen der
betrachtenden iiber die traditionell epischen
Passagen legte es den religiés orientierten
Lesern nahe, das Werk als Erbauungsbuch zu
verstehen. An kaum einem anderen Werk aus
der Mitte des 18. Jh. lisst sich priziser der
Wandel verschiedener Lesereinstellungen
studieren. Den modernen Viellesern war der
Messias ein Kunstgebilde wie andere auch, das
oft nicht einmal vollstindig gelesen wurde.
Fiir die Frommen eignete sich das Epos zu
einer erbaul. Wiederholungslektiire.

Die scharfe Kritik der Gottschedianer war
vorauszusehen. Orthodoxe Theologen nah-
men die eigenwillige Christologie K.s u. we-
niger bedeutende Hiresien aufs Korn. Es
musste beide ablehnenden Parteien stdren,
dass der Messias geradezu ein buchhindleri-
scher Erfolg war. Richard Alewyn hat in einer
Studie tiber K.s Leser dargelegt, dass mit drei
groBen Lesergruppen gerechnet werden
muss. Das traditionale biirgerl. Publikum,
die Gelehrten u. der Adel nahmen von K.s

Werk kaum Notiz. Seinen Erfolg verdankte
die Messiade einem neuen Publikum, das sich
im Wesentlichen aus den literarisch Des-
interessierten, die nur Erbauungsliteratur

- schitzten, aus den Frauen u. jungen Leuten

zusammensetzte. Mit K.s Messigs u. Oden
verbindet sich eine bislang in den deutsch-
sprachigen Lindern unbekannte Kultur des
offentl. Vortrags der Dichtungen. Sie wirkten
in dieser Form gemeinschaftsbildend. Von
Schubart sind mehrere Berichte iiber seine
Klopstock-Deklamationen iiberliefert. Die
Wirkung des Vortrags auf die Zuhdrer war K.
selbst aufSerordentlich wichtig. So bildete
sich fiir einige Jahrzehnte v.a. unter der Ju-
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gend eine »Klopstock-Gemeinde«. Es gentig-
te, den Namen des Dichters auszusprechen,
am einer starken Sympathetik sicher zu sein
(Gewitterszene im Werther). Von bes. Bedeu-
tung fiir die ungewdhnl. Rezeption eines so
schwierigen Werks waren die lesenden Frau-
en. Nach K.s Auffassung waren sie bes. zum
sVerstehen« befihigt. Schliefllich iibte die
Messiade auf die Unbelesenen eine nachhal-
tige Wirkung aus: Durch ihre Lektiire des
Epos als Erbauungsbuch wurden sie oft a}s
Leser fiir weldl. Literatur gewonnen. Die
Schweiz u. Schwaben wurden durch K.s Werk
gleichsam literarisiert.

Die Wertschitzung, die der Messiade von
Literaturkritikern zuteil wurde, duflerte sich
in kithnen Vergleichen u. Formulierungen
uniiberbietbaren Lobes. Georg Friedrich
Meier wagte schon 1749 die Prophezeiung,
der Messias werde einmal »unmittelbar« nach
der Iligs u. Aeneis genannt werden. Gersten-
berg war 1769 iiberzeugt, dass sich »alle Na-
tionen der Christenheit und alle kiinftigen
Weltalter« dies Werk aneignen wiirden, das
dann Eschenburg 1790 als »die klassische
Epopee unserer Nation« bezeichnete. Lessing
u. Goethe erkannten in K. das »grof3e Genie«.
von Herder stammt eine der treffendsten
Charakteristiken. In Klopstock mit Homer ver-
glichen in der zweiten Sammlung von Frag-
menten Uber die neuere deutsche Literatur (1767)
verteidigte er die Unsinnlichkeit der Messia-
de: Die »gleichsam unsichtbar in die Seele«
gemalten Bilder seien vielleicht »unsrer
geistigen Zeit« gemifRer; vielleicht iiber-
treffe das »Moralische« in K. sogar »alles
schéne Sinnliche in Homer«. Schiller ver-
stand den Messias-Dichter als »musikalischen
Dichter«, der die Einbildungskraft auf kein
bestimmtes Objekt beschrinke —seine Sphire
sei immer das Ideenreich.

Seit 1800 iiberwogen die respektvollen Lo-
beserhebungen. Aber gelesen wurde der
Messias kaum noch; er reprisentierte fiir die
jiingeren Generationen das »Empfindungs-
system der Vergangenheit«  (Carlsson,
S. 38 ff., 42f., 47, 49). In Tiecks Todesjahr
1853 erschien ein Aufsatz von Johann Leon-
hard Hoffmann: Wie kommt es, daf Klopstocks
Messias hochgeschitzt und doch nicht gelesen wird?
Tieck konnte sich mit der Messiade trotz
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fiinffacher Lektiire nicht befreunden; vieles
sei gegen die Bibel u. man finde wenig Poesie.
Der letzte, 20. Gesang sei vollends »tonende
Wortdichterei«, das ganze Gedicht »die Leere
selbst«. Zu dieser vernichtenden Kritik passt
das Bekenntnis des Teufels in Grabbes Ko-
mdodie Scherz, Satire, Ironie und tigfere Bedeutung,
K.s Messias sei sein »altes unfehlbares Schlaf-
mittelchen« (1, 4).
K. hat seinen frithen Ruhm als Messias-
Singer nicht allein fiir sich genutzt. 1768
entwickelte er einen Plan Zur Unterstiitzung der
Wissenschaften in Deutschland, der zur Forde-
rung der Kiinste u. Wissenschaften durch
Kaiser Joseph aufrief. Die Gelehrten u.
schriftsteller Deutschlands hitten von Seiten
der Fiirsten keine Unterstiitzung zu erwar-
ten. Der Kaiser werde, so hoffte er, die »Ehre
der vaterlindischen Wissenschaften an sein
Zeitalter mit Blumenketten« fesseln. Im
Einzelnen schlug der Plan vor, die nationale
Geschichtsschreibung zu fordern, eine kai-
serl. Druckerei zu errichten, von der die
»besten Werke Deutschlands« zum Vorteil
ihrer Autoren gedruckt werden sollten. Fer-
ner wurde die Griindung eines subventio-
nierten Nationaltheaters u. eines »Singhau-
ses« fiir die musikal. Darbietung dt. Dich-
tungen vorgeschlagen. Auszeichnungen oder
Pensionen fiir Dichter u. Gelehrte seien so zu
bemessen, dass sich die Sorge ums tigl. Brot
eriibrige. Nur in einem Bereich hatte der Plan
Chancen der Realisierung: in der Forderung
der nationalen Geschichtsschreibung. Insge-
samt ist er gescheitert. Der Plan hatte die
Uberschrift Fragment aus einem Geschichts-
schreiber des neunzehnten Jahrhunderts — aus der
fiktiven Distanz des folgenden Jahrhunderts
wollte K. die Realisierung des »Wiener Plans«
als Faktum erscheinen lassen, als wdren durch
den Kaiser die Wissenschaften in Deutschland
»zu einer Hohe« gebracht worden, »welche
von der Geschichte als Epoke wird bemerkt
werden«.

Wie beim »Wiener Plan« verbarg sich K. bei
der Deutschen Gelehrtenrepublik als Autor hinter
einer fingierten Herausgeberschaft: »Auf Be-
fehl der Alderminner durch Salogast und
Wlemar. Herausgegeben von Klopstock.«
Mehrere Abschnitte waren zuvor schon durch
Vorabdrucke bekannt geworden. Um so ge-
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spannter war das literar. Deutschland auf K.s
zweites grofses Werk — es erschien 1774, ein
Jahr nach dem letzten Band des Messias, als
»Erster Theil«; ein zweiter ist nicht gefolgt.
Das Buch ist aus verschiedenartigen Ele-
menten zusammengesetzt; auf die knappe
»Einrichtung der Republik« folgen »die Ge-
setze« u., als »historischer« Teil, die »Ge-
schichte des letzten Landtages« in zwolf Ta-
gungen der »Landgemeinde«. Die Stillage
wechselt hiufig; es finden sich Passagen eines
»erhabenen Lakonismus« neben satir. Sen-
tenzen; Ironie u. Humor fehlen ebensowenig
wie Archaismen, Fragmente, histor. Bege-
benheiten, (Ubersetzungen alter Sprachdenk-
miler, epische Abschnitte. Der fiktionale
Rahmen schwankt zwischen Vergangenheit
u. Gegenwart. Zu dem Sentenzen-Ton, der
auf ausfiihrlich begriindende Argumentation
verzichtet, passt K.s Prosa-Ideal der »Kiirzex,
der »Karglautigkeit«, des Weglassens.
In der Fiktion der Gelehrtenrepublik griff
K. auf eine Tradition zuriick, die von ital.
Humanisten begriindet u. im 18. Jh. in Eu-
ropa erneut diskutiert wurde. Ging es doch
nicht zuletzt um den Anspruch der »nobilitas
litterariax, mit der »nobilitas generis«
gleichgestellt zu werden. Auch K. verstand
die Gelehrtenrepublik im Verhiltnis zum
absolutistischen Staat als gleichrangig. Doch
gilt selbst im Gelehrtenstaat das aristokrati-
sche Prinzip.— je nach Grad der intellektuel-
len Leistung wird eine Position erworben. An
der Spitze der »Ziinfte« stehen »Aldermin-
ner« als Elite; das Volk hat einen niedrigeren
Status in einem ausschlieBlich gelehrten
Leistungssystem. Der verachtete (gelehrte)
Pobel hat keine Stimme auf dem Landtag.
Alle Nachahmung fiihrt zur Knechtschaft;
wer selbst denkt u. nur selten nachahmt, gilt
als »Freier«. Der Entdecker oder Erfinder ist
ein »Edler«. Die Betonung der Originalitit u.
die hiufigen Wendungen gegen »Nachah-
mungssucht«, »unvaterlindische Sclavenx,
»Nachleser und Stoppelsammler« erlauben
es, die Gelehrtenrepublik als eine anarch. Poetik
fiir »Originalgenies« zu lesen. Entdeckung,
Erfindung neuer u. wiirdiger Gegenstinde,
deren Mitteilung durch Biicher u. Lehre ge-
horen zu den Grundsitzen der Republik. Der
»Gute Rath der Alderminner«, aber auch der
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histor. Teil des Werks enthalten Hinweise fiir
junge Dichter u. zur Poetik (Handlung, Lei-
denschaft, Darstellung). Der Vorschlag einer
Poetik, deren Regeln sich auf Erfahrung
griinden, wird unterbreitet.

So ist es nicht verwunderlich, wenn Fried-
rich Leopold Stolberg am 17.5.1774 an Vofs
schrieb, das Werk K.s sei ein »géttliches Buch,
voll Tiefsinns, voll Scharfsinns, voll Genies,
voll Salzes«. Goethe nannte die Gelehrtenre-
publik die »Einzige Poetik aller Zeiten und
Volker« (an Gottlieb Friedrich Ernst Schén-
born, 10.6.1774), wihrend Herders Urteil die
Gegensitze hervorhob — es sei »das grofste
und Kkleinste, tibertrieben minnlichste und
kindischste Buch, das er je gesehen habe.
Garve Kkritisierte den forcierten Nationalis-
mus, den »iibel verstandenen Patriotismus,
der darin herrsche. Die Verehrer K.s waren
von dem Werk enttiuscht, ja bestiirzt, wie
Goethe in Dichtung und Wahrheit (3, 12) be-
richtet. Aber der Ruhm K.s habe noch nicht
einmal ein »Murren, kaum ein leises Mur-
meln« entstehen lassen. Die intensive Dis-
kussion iiber das als hermetisch geltende
Werk konzentrierte sich auf einen Kkleinen
Kreis. Da der zweite Teil der Gelehrtenrepublik
nicht erschien, war sie nach einigen Jahren
vergessen.

Seinen neu geschaffenen Typ eines vater-
lind. Dramas nannte K. »Bardiet«, das er
nach »barditus« (Tacitus) bildete. »Barden-
gesang« — so die Ubersetzung — heifden Ge-
dichte, die sich mit Geschichte verbinden; der
»Bardiet« soll »die Charaktere und die vor-
nehmsten Teile des Plans aus der Geschichte
unsrer Vorfahren« nehmen, seine selteneren
Erdichtungen genau auf die Sitten der ge-
wihlten Zeit beziehen u. nie ohne Gesang
sein (Anmerkung zu Hermanns Schlacht). Der

-»Bardiet« besteht aus Prosadialogen, frei-

rhythm. Chorpartien u. Gesingen. Er ver-
zichtet auf eine Akteinteilung, wahrt aber die
Einheit von Ort, Zeit u. Handlung. Das
Kampfgeschehen wird. nicht vorgefiihrt, je-
doch in den Bardengesingen wiedergegeben.
Die Barden selbst sind wichtige Triger der
Handlung u. stehen sozial auf derselben Stufe
wie die Fiirsten. :

K. hat drei »Bardiete« fiir die Schaubiihne
geschaffen, in welchen der Sieg des Cherus-
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kerfiirsten Hermann {iber die von Varus ge-
fiihrten Romer, die Niederlage Hermanns im
Kampf gegen Germanicus u. sein Tod durch
die verbiindeten Stammesfiirsten dargestellt
werden: Hermanns Schlacht (1769), Hermann
und die Fiirsten (1784), Hermanns Tod (1787).

Mit der Wahl Hermanns rief K. dem dt.
Publikum eine seiner bedeutendsten patrio-
tischen Symbolfiguren ins Gedichtnis. Gele-
gentlich gewinnt Hermann sogar die Ziige
eines profanen Heilands der Deutschen in
einer Phase wachsenden Nationalbewusst-
seins nach 1760. Allerdings bleibt der Held in
den »Bardieten« im Wesentlichen passiv — er
reagiert eher, als dass er agieren wiirde.

Im Hinblick auf die Bibeldramen sind die
sBardiete« ebenfalls als Dokumente einer
Auflésung histor. Berichte in empfindsame
Subjektivitit verstanden worden (Kaiser).
Dem wird entgegengehalten, dass es der Be-
zug auf die polit. Gegenwart war, der die
zeitgendss. Rezeption bestimmte. Wenn sich
die german. Volker durch Tyrannenhass u.
Freiheitsliebe zum Befreiungskampf gegen
die rom. Welteroberer dringen lieBen, so
konnte diese Haltung als Kritik an der Rea-
litit der Gegenwart verstanden werden. In
der Verletzung der natiirl. Weltordnung, wie
sie die Germanen verstanden, zu der we-
sentlich die »heilige Freiheit« gehorte, war
absolutistische Willkiir bis hin zum Verstof3
gegen das Naturrecht zu erkennen.

Sein erstes bibl. Trauerspiel ver6ffentlichte
K. 1757: Der Tod Adams. Es folgten 1764 Salo-
mo w. 1772 David. Wie in den vaterlind. Dra-
men macht sich der Lyriker bemerkbar, in-
dem er die Handlung weitgehend zurlick-
nimmt, die »Bewegung« des Stiicks auf Ge-
danken u. Empfindungen beschrinkt. Weder
die vaterlind. noch die bibl. Trauerspiele er-
lebten die Auffiihrung.

Der Tod Adams weicht von traditionellen
Formen des Trauerspiels ab — weder die Bu-
kolik noch eine der Spielarten des Bibeldra-
mas seien in diesem »Schifertrauerspiel«
(Mendelssohn) intendiert. Das Erkennen u.
Erleiden des Todes, die AusschliefSlichkeit,
mit der die »Empfindung des Todes« die drei
sHandlungen« durchdringt, bewirken eine
Zerstorung jeder Idyllik u. schaffen eine
neue, véllig aus Empfindungen lebende dra-

498

matisch-trag. Figuration. Adams urspr. Er-
fahrung, dass er nicht »entschlummerns,
sondern als Erstling der gefallenen Mensch-
heit »des Todes sterben miisse«, ldsst sich
nicht durch dufere Ereignisspannung, son-
dern nur in »Thaten der Seele«, in Form in-
tensivierender Wiederholung u. in Varianten
des Grundthemas evozieren. Im »Fiithlen«
wird der Tod als Folge des Falls der Menschen
verstanden. K. hat mit diesem Stiick ein
wichtiges Paradigma fiir empfindsame u.
Sturm-und-Drang-Literatur geschaffen.

Bevor sich K. mit seinen Oden u. Elegien
auch als Lyriker einen Namen machte, verdf-
fentlichte er 1758 Geistliche Lieder. Er wollte
dazu beitragen, den protestantischen Ge-
meindegesang zu erneuern u. mit den be-
hutsam eingesetzten Tonen der moralischen
Empfindsamkeit neuerem Fiihlen ndherzu-
bringen. Er wiinschte die Wiederaufnahme
des Wechselgesangs zwischen Chor u. Ge-
meinde u. forderte die Integration von In-
strumentalmusik im Gottesdienst. In der
1767 entstandenen Ode Die Chdre evoziert er
das Idealbild eines neuen Gottesdienstes mit
musikal. Abwechslung — auf Rithrung hin
miissen Dichter u. Komponist arbeiten. Wenn
auch die Geistlichen Lieder u. die Verdnderten
Lieder nicht auf Dauer im protestantischen
Gesangbuch lebendig bleiben konnten, so
wirken sie doch mit Gellert zusammen im
Sinne einer Erneuerung des Kirchenlieds. K.
hat durch die Bekanntschaft mit Gerstenberg
im Sommer 1765 in Kopenhagen seine Liebe
zur Musik entdeckt. Er suchte die Zusam-
menarbeit mit Komponisten u. verehrte die
Musik Hindels (vgl. die Ode Wir und Se.
1776). Er schitzte Carl Philipp Emanuel Bach
auRerordentlich (vgl. die Ode Kiage. 1772).
Bach hat mehrere Oden K.s vertont (z.B. das
Vaterlandslied. 1770). Mit Gluck stand K. in
briefl. Verbindung.

K. begann seine lyr. Produktion im Friih-
jahr 1747. Er entwickelte die Ode als seine
wichtigste Ausdrucksform in Ubereinstim-
mung mit der zeitgendss. Lyriktheorie, aber
auch in strenger Beachtung der traditionellen
Regeln. Daneben entstanden bald freiere Va-
rianten der Ode u. Elegien. K. hat auch Epi-
gramme u. Spruchlyrik geschrieben. In vielen
Bereichen hat er sich von den Normen der
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Tradition entfernt. Er vermeidet alternieren-
de Metren u. verzichtet meist auf Reim u.
Schemata der Liedtradition. Er entwickelt
eigene Formen der reimlosen Strophe u.
strebt rhythm. Variabilitit der Verssprache
an. Die Orientierung an den antiken Metren
u. am Hexameter bleibt sein Korrektiv, selbst
wenn er freie Rhythmen, eigene Odenformen
u. originelle Strophen erfindet.

K. hat sich zunichst mit der Rokokolyrik u.
der Horaz-Rezeption der Jahrhundertmitte
auseinander gesetzt. Durch seine emotionale
Wirkungsisthetik entfernt er sich jedoch bald
von den Vorbildern. In seiner mittleren Peri-
ode entstehen die grofSen Hymnen, darunter
Dem Aligegenwirtigen (1758) u. Die Friihlings-
feier (1759). Bis hin zu den Hymnen von 1764
entfaltet sich K.s lyr. Kunst in Anniherung an
Form u. Sprache der Psalmen, aber auch in
der Verarbeitung moderner naturwissen-
schaftl. Einsichten (z.B. der Astronomie). K.
hat seinen Biirgersinn nicht verleugnet; in
der Revolutionszeit schrieb er Oden mit ge-
schichtsphilosophischen Perspektiven. In Die
Etats Généraux begriifSte er die polit. Bewe-
gungen in Frankreich schon 1788. Mit der
Metaphorik der Morgendimmerung, der
Sonne u. des Lichts zeigte er, dass Aufklirung
u. Revolution zur Vereinigung gekommen
seien. 1790 feierte K. in der Ode Sie und nicht
wir in »michtigen Dithyramben« den Be-
schluss der frz. Nationalversammlung, kei-
nen Eroberungskrieg mehr zu fithren. Um so
bitterer war nach der Absage an diesen
Grundsatz K.s Enttiuschung; in Oden wie
Mein Irrtum (1793) verabschiedet K. den
»goldnen Traum« der Revolution. In keiner
Gattung hat K. so intensiv gewirkt wie. in
seiner Lyrik. Der Hainbund, Goethe, Hol-

“derlin, Stefan George, Rilke u. Johannes
Bobrowski sind Stationen einer aneignenden
Auseinandersetzung mit seinem Werk.

Mit einem von Breitinger eingefiihrten
Begriff ist K.s Schreibweise »herzrithrend«
genannt worden (Karl Ludwig Schneider).
Sofern damit keine Vorstellungen verbunden
werden, die K. aus der Perspektive einer
»Erlebnisdichtung« verstehen wollen, ist die
Charakteristik zutreffend. Sie integriert K.
nur bedingt in die empfindsame Tendenz.
Gewiss miissen K.s »herzrithrende Schreib-

Klopstock

art« u. seine Wirkungsisthetik im Horizont
einer Emotionalisierung der Kunsttheorie
seit Dubos gedeutet werden. Doch sind Ver-
bindungen zur Friihform der moralischen
Empfindsamkeit, der »Zirtlichkeit«, nur in
den Jahren 1755-1760 nachzuweisen. Diese
verleiht den dlteren Zentralbegriffen der
emotionalen Theorie eine aktuelle u. sozial-
geschichtlich in den Freundeskreisen prak-
tisch gewordene Bedeutung. Die »moralische
Schonheit« als Endzweck der Dichtung hat
nicht allein ihre Funktion in der Aktivierung
der Seele. Sie will zu allg. »Menschlichkeit«,
zu Wiirde u. Selbstachtung fiihren. Im Ge-
gensatz zur Wirkungsisthetik der Empfind-
samkeit, die eine Aktivierung der Empfin-
dungen ohne moralische Wirkungsabsicht
nicht kennt, lisst sich in K.s theoret. Aufle-
rungen seit 1758 eine Tendenz zur Abstrak-
tion von »Inhalten« u. zur Autonomie er-
kennen. Die darstellungsisthetischen u.
technisch-metr. Einsichten Xkonzentrieren
sich hidufig schon auf Fragen des »Aus-
drucks« u. der »Darstellung«, der 1779 ein
eigener Aufsatz gewidmet wurde. Vor dem
Hintergrund der rhetorischen Tradition des
»movere« erhebt K. »Bewegung« als »Bewe-
gung der Worte« zum Zentralbegriff seiner
Darstellungs-Poetik. Unter Verzicht auf die
poetische Bild-Tradition u. in der Entwick-
lung einer unsinnl. Sinnlichkeit der musika-
lisch-rhythm. Sprachbewegung entfaltet K.

aus der poetischen Praxis heraus eine gera-

dezu moderne Asthetik. Doch gibt es durch-

aus Unterschiede in der Radikalitit u. Inno-

vationskraft zwischen seinen theoret. Schrif-

ten. Die technisch-metrischen (v.a. Vom deut-

schen Hexameter, 1779) gehen weiter als dieje-

nigen tiber Gegenstinde u. Darstellung oder

die rein gegenstandsisthetischen Schriften.

-»Seele« u. »Empfindung« beziehen sich ten-

denziell eher auf den »Tanz« der Silben als
auf empfindsame Affekte. »Denn als erhaben
bestimmt K. eben dasjenige, was am meis-
ten bewegt« (Winfried Menninghaus).

In seinen letzten Lebensjahren widmete
sich K. immer intensiver der Untersuchung u.
Pflege der dt. Sprache. In der Deutschen Ge-
lehrtenrepublik waren bereits Fragmente Aus
einer neuen deutschen Grammatik u. danach,
neben elf weiteren Fragmenten Ueber Sprache
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und Dichtkunst (Ebg. 1779/80), Grammatische
Gespriche (Altona 1794) erschienen. Nach
Vorliegen des entsprechenden Bandes der
Hamburger Ausgabe wird erst die Bedeutung
dieser von der Forschung kaum beachteten
Schriften zu erkennen sein. K. Kkritisierte
Adelungs Normierungsversuche des Sprach-
gebrauchs. Katrin Kohl versteht K.s »Gram-
matik< als »kontroverse, dialogische Stilleh-
re« (123) in humanistischer Tradition.

K. verstand sein Dichtertum nicht nur als
hl. Aufgabe u. religiose Berufung, sondern er
verliech dem Dichter eine bis dahin in der dt.
Literatur nicht bekannte hohe Stellung. Seine
Selbst-Berufung zum »Messias«-Singer er-
hob ihn selbst; das Pathos der religidsen
Dichtung u. des »Erhabenenc teilte sich auch
dem Ansehen der Person mit. Goethe hat
bereits in Dichtung und Wahrheit festgestellt,
mit K. beginne das »Sich-Gewahrwerden« des
dichterischen Genies (10. Buch). Dieser Vor-
gang im Autorselbstverstindnis lisst sich
nicht von K.s gesellschaftl. u. materieller
Existenz trennen. Die finanzielle Misere des
Vaters hatte sich als Warnbild in K.s Ge-
dichtnis eingegraben. Er entwickelte eine
ungewdohnl. Geschiftstiichtigkeit im Um-
gang mit seinen Verlegern, denen er auf dem
Gipfel seines Ruhms Spitzenhonorarq ab-
handelte, u. in der Beteiligung an einem
Textilunternechmen.

Mit den Pensionen des din. Konigs u. des
Markgrafen von Baden im Hintergrund
konnte K. sein Ziel verfolgen, als Dichter
materiell unabhingig zu leben u. zu arbeiten.
7zumindest »ideell« brach er mit der Traditi-
on hof. Mizenatentums. K. entwickelte schon
im Zusammenhang mit der Veroffentlichung
der ersten Gesinge seines Messias Selbstver-
lagspline u. warb {iberall in Deutschland um
sCommissionire« u. »Collecteure« unter
Freunden u. Bekannten. Die Kopenhagener
Selbstverlagsausgabe von 1755, deren
Druckkosten der Konig von Dinemark iiber-

nahm, erbrachte bei 350 verkauften Exem-
plaren einen Erlds von 700 Reichstalern. Fiir
die »Deutsche Gelehrtenrepublik« entwarf er
ein spiter noch mehrfach u erfolgrcic'h
praktiziertes Subskriptionsmodell. Damit
konnte er den Buchhandel wie den Raub- u.
Nachdruck umgehen u. die Interessenten
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durch Vorbestellung u. Selbstverlag unmit-
telbar erreichen. So vielfiltige Bemiihungen
verschafften K. Unabhingigkeit u. das einem
»heiligen Dichter« gemifie Auskommen.

Was K. fiir den »Gottinger Hain« bedeute-
te, ist in der Literaturgeschichte schon am
Ende des 18. Th. bemerkt worden — vgl. das
sBundesbuch« Fiir Klopstock (1773) im Ham-
burger K.-Nachlass! Goethes Bild von K. ist
neuerdings mehrfach untersucht worden. Die
K.-Rezeption bei Friedrich Schiller, Friedrich
Holderlin, Friedrich Nietzsche, Bertolt
Brecht, Johannes Bobrowski, Peter Rithm-
korf, Karl Mickel u. Arno Schmidt u. vielen
anderen hat Katrin Kohl im Uberblick dar-
gestellt.

Die wissenschaftl. Diskussion um profi-
lierte Zuginge stagniert gegenwirtig. In den
spiten 1990er Jahren hatten v.a. Winfr@ed
Menninghaus u. Ulrich Schédlbauer eine
Position der isthetischen Innovation vertre-
ten, wihrend Kevin Hilliard u. Katrin Kohl
den Dichter als den Anwalt einer rhetorischen
Dichtungsauffassung im Gegensatz zur ari-
stotel. Mimesis-Lehre sehen.

Das Interesse am Revolutionsfreund K., das
in den 1970er u. 1980er Jahren dominierte,
ist erlahmt. Die Frage nach dem >Autor< ist
auch an K.s Werk gestellt worden — Klaus
Hurlebusch hat ihn unter die Wegbereiter
ecines »autozentrischen< Schreibens gezdhlt.
Einen Gesamtiiberblick iiber K.s Werk wird
erst die fertiggestellte Hamburger Ausgabe
ermoglichen.

WEITERE WERKE: Werke. 12 Bde., Lpz.
1798-1817 (Ausg. letzter Hand). — Simmtl. Werke.

18 Bde. u. Suppl.-Bd., Lpz. 1823-30. — Historisch-
kritische Ausgaben: Werke. Hg. Robert Boxberger. 3
Bde. in 6 Tln., Bln. 1879. — Werke. Hg. Richard
Hamel. 4 Tle., Bln./Stgt. 1884. — Werke u. Briefe.
Hist.-krit. Ausg. Hg. Horst Gronemeyer, Elisabeth
Hopker-Herberg, Klaus Hurlebusch u. Rose-Maria
Hurlebusch t. Bln./New York 1974 ff. (= Hambur-
ger K.-Ausg.). — Teilausgabe: Werke. Hg. Karl August
schleiden. 2 Bde., Mchn. #1984 — Briefe: Briefe v. u.
an K. Ein Beitr. zur Literaturgesch. seiner Zeit. Hg.
Johannes Martin Lappenberg. Braunschw. 1867. —
Meta Klopstock geb. Moller. Briefw. mit K., ihren
Verwandten u. Freunden. Hg. Hermann Tiemann.
3 Bde., Hbg. 1956. — Briefw. zwischen K. u. den
Grafen Christian u. Friedrich Leopold zu Stolberg.
Hg. Jiirgen Behrens. Mit einem Anhang: Briefw.
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zwischen K. u.. Herder. Hg. Sabine Jodeleit. Neu-
miinster 1964. — Einzelwerke: Der Messias (Gesang
I-III). In: Neue Beytrige zum Vergniigen des Ver-
standes u. Witzes 4, 4./5. Stiick, Bremen/Lpz. 1748
(Ep.). — Der Messias. 4 Bde., Halle 1751-73 (Ep.). —
Der Tod Adams. Kopenhagen/Lpz. 1757 (Trau-
ersp.). — Geistl. Lieder. 1. Tl., ebd. 1758. — Salomo.
Magdeb. 1764 (Trauersp.). — Geistl. Lieder. 2. Tl.,
Kopenhagen/Lpz. 1769. — Hermanns Schlacht.
Hbg./Bremen 1769 (D.). — Oden u. Elegien. Darmst.
1771. — Oden. Hbg. 1771. — David. Hbg. 1772
(Trauersp.). — Die dt. Gelehrtenrepublik [...]. 1. T1.,
Hbg. 1774. — Ueber Sprache u. Dichtkunst. Frag-
mente. Hbg. 1779. — Ueber Sprache u. Dichtkunst.
Fragmente. 1. Forts., Hbg. 1779. — Ueber Sprache
u. Dichtkunst. Fragmente. 2. Forts. Hbg. 1780. —
Hermann u. die Fiirsten. Hbg. 1784 (D.). — Her-
manns Tod. Hbg. 1787 (D.). - Grammat. Gespri-
che. Altona 1794. — Epigramme. Ges. u. erliutert v.
Christian Friedrich Rudolph Vetterlein. Lpz. 1830.
— Oden. Hg. Franz MuncKker u. Jaro Pawel. 2 Bde.,
Stgt. 1889. — Der Messias. Gesang I-ITI. Text des
Erstdrucks v. 1748. Studienausg. Hg. E. Hopker-
Herberg. Stgt. 2000.

LITERATUR: Bibliografie: Gerhard Burkhardt u.
Heinz Nicolai: K.-Bibliogr. Redaktion Helmut
Riege. Bln./New York 1975 (= Hamburger K.-
Ausg., Addenda I). — Christiane Boghardt, Martin
Boghardt u. Rainer Schmidt: Die zeitgenéss. Dru-
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Poetik bei K. Konstanz 1991. — Joachim Jacob:
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Gerhard Sauder

Klopstock, Meta — Moller, Meta
Klosener, Fritsche — Closener, Fritsche

Kloster der Minne. — Grofsform d;r
Minnerede, vermutlich im 14. Jh. in
siiddeutschland entstanden.

Ein Ich-Erzihler stoft im Wald auf eine
Dame, die ihm den Weg zum Kloster der
Minne zeigt. Hier leben unzihlige adlige
Minner u. Frauen als Liebespaare zusammen.
Begleitet von einer Bewohnerin des Klosters
besichtigt der Erzdhler ausfiihrlich das Klos-
tergebiude, beobachtet Tinze u. ein Turnigr
der Klostergemeinschaft. Zwischen den bei-
den bahnt sich im Gesprich eine Liebesbe-
ziehung an, die aber unausgesprochen bleibt.
Nach der Riickkehr in die >normale< Welt
sehnt sich der Erzihler nach einer endgiilti-
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gen Aufnahme in das Kloster. Das Ende ist
offen.

Das K. d. M. ist der Erzihlstruktur u. dem
Inhalt nach eine typische Minnerede, doch ist
sie mit 1890 Versen ungewdhnlich lang. Drei
Handschriften des 15. Jh. iiberliefern sie
(zuerst 1433). Anregungen konnte dem an-
onymen Verfasser Kloster Ettal geliefert ha-
ben, das Kaiser Ludwig der Bayer 1330
griindete u. fiir Monche wie ritterl. Ehepaare
bestimmte. Die Vorstellung, dass vorbildl.
Liebende eine Art Ordensgemeinschaft bil-
den, ist in der Literatur des MA aber auch
sonst verbreitet. Anlage u. Organisation des
Klosters legen die Auffassung nahe, dass es
sich hier um eine sakralisierte >Anderweltc im
Sinne einer metaphys. Parallelwelt handle:
Im Kloster leben Minner u. Frauen, die der
Erzihler aus der >normalen< Welt kennt; das
Kloster ist so groR wie die ganze Erde; es ist
rund u. hat zwolf Tore, deren Umgebung je-
weils einem Monat entspricht (Analogien
zum himml. Jerusalem sowie zu Minnepa-
Listen in lat. u. frz. Literatur); einige Ritter
haben traditionelle Klosterimter (Abt, Prior
usw.) inne, doch hierarch. Strukturen sind
nur schwach ausgebildet; die typischen
Feinde der Minne (Klaffer, Prahler, Treulose)

sind gefangen gesetzt. .

Im Unterschied zu anderen allegor. Min-
nereden der Zeit kommt das K. d. M. ohne
Personifikation aus. Das Kloster gilt zwar als
Reich der Frau Minne, doch an der Stelle, an
welcher der Erzihler — wie auch der Leser —
ihr Auftreten erwartet, wird auf die Anwe-
senheit der Minne in den Minnegesprichen
w. im hof. Verhalten der Liebenden verwiesen
(eine Art geistl. Minneschau).

AUSGABEN: Das K. d. M. Hg. Maria Schierling.
Gopp. 1980, S. 5-71.

LITERATUR: Walter Blank: Die dt. Minneallego-
rie. Stgt. 1970, S. 165-172, 214f. u.d. — Ingeborg
Glier: Artes amandi. Mchn. 1971, S. 178-184 u.0.—
Schierling, a.2.0.,S. 73-169.-L Glier: K. d. M. In:
VL. - Wolfgang Achnitz: >De monte feneris agitur
hic<. Liebe als symbol. Code u. als Affekt im Kloster
der Minne. In: Die Burg im Minnesang u. als Al-
legorie im dt. MA. Hg. Ricarda Bauschke. Bern u a.
2006, S. 161-186. — Jacob Klingner u. Ludger Lieb:
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Hdb. Minnereden (mit Auswahledition). Berlin/
New York (erscheint vorauss. 2009), Nr. B439.

Ingeborg Glier / Ludger Lieb

Klosterneuburger Evangelienwerk —
Osterreichischer Bibeliibersetzer

Klosterneuburger Osterspiel. — Latei-
nisches Osterspiel vom Anfang des 13. Jh.

Unter der Rubrik Ordo Paschalis sind rund 220
Verse mit Neumen fiir die Melodien u. mit
Spielanweisungen am Schluss der Sammel-
handschrift ms. CCI 574 (Miscellanea) der
Klosterneuburger Stiftsbibliothek iiberlie-
fert. In dem von zwei Schreibern geschriebe-
nen Text wiederholt der zweite 55 Verse u.
Antiphonen (V. 148-201) aus dem Passus des
ersten. Daraufhin wird die ungewdshnl. Sze-
nenreihenfolge problematisiert u. von den
Herausgebern z.T. verindert. Die Entstehung
des Spiels in dem Augustinerchorherrenstift
Klosterneuburg ist von W. Lipphardt u. F.
Maschek in Frage gestellt worden, obwohl es
sehr gut zu der vom 12. bis zum 16. Jh. be-
stehenden Osterfeiertradition des Klosters
passt. Allerdings erscheint es als eine wesentl.
Weiterentwicklung der dort benutzten Fei-
ertypen. Die Auffiihrung ist in einem Kir-
chenraum zu denken. Dass der Text nur fiir
Kleriker verstindlich war, entspricht der
Messliturgie. Durch die Ausstattung der Fi-
guren mit Requisiten u. durch die Korper-
sprache erhilt die Verstindnisvermittlung
eine zusitzl. Dimension. Am Schluss wird die
Gemeinde durch eine dt. Strophe Christ ist
erstanden in die Auffiihrung mit einbezogen.
Die Zahl der Spieler diirfte neben den
Hauptfiguren (Christus, drei Marien, Maria
Magdalena, Petrus u. Johannes, Engel am
Grab, Teufel, Pilatus, ein Spezereienhindler)
mehr als 20 betragen haben fiir die Apostel,
die Soldaten des Pilatus, Juden u. Seelen in
der Holle. Sie konnten sich aus den Kloster-
angehorigen rekrutieren. An sieben Orten
(»loca«) mit dem Grab im Zentrum wurden
neun Szenen aufgefiihrt von der Aufstellung
der Grabwache nach der Kreuzigung u.
Grablegung Christi bis zur Beglaubigung der
Auferstehung vor der Gemeinde u. deren
Einstimmen in die Osterfreude. 1. Wichter-

Klosterneuburger Osterspiel

szene: Einsetzen einer Wache am Grab
Christi; 2. Auferstehungsszene; 3. Salben-
kaufszene: drei Marien kaufen Spezereien,
um den Leichnam Christi zu salben; 4. Visi-
tatio-Szene: Besuch der Marien am Grab, wo
ein Engel die Auferstehung verkiindet; 5.
zweite Wichterszene: Bestechung der Wich-
ter, um einen Diebstahl des Leichnams zu
behaupten; 6. Jiingerlaufszene: Petrus u. Jo-
hannes eilen zum Grab; 7. Hortulanusszene:
Begegnung Maria Magdalenas mit dem Auf-
erstandenen, den sie fiir einen Girtner hilt;
8. Descensusszene: Hollenfahrt Christi zur
Befreiung der gefangenen Seelen; 9. Wen-
dung an die Gemeinde: Die iiberzeugten
Apostel u. die Frauen zeigen die Grabtiicher
als Zeichen der Auferstehung.

Mit diesen Szenen veranschaulicht das K.
O. den entscheidenden Schritt von der litur-
gisch gebundenen Osterfeier zum selbststin-
digen theatralen Spiel, u. zwar zum ersten
Mal im dt. Kulturbereich. Die Feier umfasst
im umfangreichsten dreiszenigen Typ Visi-
tatio, Jiingerlauf u. Hortulanusszene; neu
sind im Spiel die Wichterszenen, das Auf-
treten eines specionarius, die Auferstehung u.
die Hollenfahrt. Sie gehen iiber die Motive
der kanonischen Evangelien imaginierend
hinaus. Der Decensus beruht auf dem :apo-
kryphen Nicodemus-Evangelium u. ist durch
das Glaubensbekenntnis dogmatisch gedeckt.
Soldaten u. Grabwichter kommen ebenfalls
im Nicodemus-Evangelium vor.

Die Neuerungen sind unterschiedlich ge-
staltet. Wihrend die Verhandlung zwischen
Pilatus, den Soldaten u. den Hohenpriestern
der Juden sich dialogisch u. in chorischen
Gesingen vollzieht, wird die Auferstehung
durch einen Engelsgesang vorgefiihrt u. spi-
ter im Wichterbericht reflektiert. Auch der

~Salbenkauf bei dem »specionarius« bleibt

sakral verhalten, verbal wenig ausgeprigt.
Hier liegen die Ansatzstellen fiir eine weitere
theatrale Ausgestaltung.

Dass die Auferstehung Christi nicht nur
verkiindigt wird, sondern dass ihr eine eigene
Szene gewidmet ist, erscheint als wichtigste
Neuerung. Ob sie pantomimisch vorgefiihrt
wurde, wie Linke annimmt, bleibt unsicher.
In den Spielanweisungen taucht Jesus als
Person erst in der Hortulanusszene auf (Jesus



LITERATUR
[LEXIKON

Autoren und Werke deutscher Sprache

Band 1 bis 12
Autoren und Werke von A bis Z

Band 13 und 14
Literarische Begriffe
Epochen und Gattungen
Literaturwissenschaft und Buchwesen

Band 15 Register

Bertelsmann Lexikon Verlag

LITERATUR
LEXIKON

Autoren und Werke deutscher Sprache

Herausgegeben von

WALTHER KILLY

unter Mitarbeit von
Hans Fromm Franz Josef Gortz Gerhard Kopf
Wilhelm Kiihlmann Gisela Lindemann{ Volker Meid
Nicolette Mout Roger Paulin Christoph Perels Ferdinand Schmatz
Wilhelm Totok Peter Utz

Beratende Mitwirkung und Bildkonzeption
Helmut Kindler

BAND 10

Bertelsmann Lexikon Verlag



Redaktionelle Leitung: Margarete Schwind
Redaktion: Heribert Dischlein, Ulrike Erbertseder, Linda Finnie, Hanna Forster,
Bernhard GraBl, Dr. Helmut Hake, Barbara Handwerker Kiichenhoff, Dr. Christian Kiening,
Dr. Hans Leuschner, Arno Matschiner, Dr. Uta Miiller-Koch, Inga Rogg, Johannes Schulz,
Eckard Schuster, Rita SeuB3, Heinz Wittenbrink, Barbara Zollner

Bilddokumentation: Sabine Geese
Buchgestaltung und Schutzumschlag: Wolfgang Mudrak

Herstellung: Manfred Flttmann, Martin Kramer
Datentechnische Leitung: Hans Kreutzfeldt
Redaktions-Software: Bernd Wendt

Bildkapitel:

Joseph Roth, Hans Sachs, Friedrich von Schiller,
August Wilhelm und Friedrich von Schlegel,
Arthur Schopenhauer, Anna Seghers.
Konzeption und Bildlegenden von Bruno Jahn.

BT RRDLDNIE

Il
o

Sig-
Gom b, @

JeleTE o TR "
1S 5: F? Ly {4 & OO

© Bertelsmann Lexikon Verlag GmbH, Giitersloh/Miinchen 1991 A
Alle Rechte vorbehalten

Druck und Bindung:
Mohndruck Graphische Betriebe GmbH, Giitersloh
Reproduktionen: SKU, Miinchen
Printed in Germany
Leinen: ISBN 3-570-04680-X
Halbleder: 1sBN 3-570-03710-X

Verfasser der Lexikonartikel
dieses Bandes

Gregor Ackermann, Dr. Irmgard Ackermann, Franz Adam, Prof. Robert J. Alexander,
Prof. Dr. Alfred Anger, Ilse Auer, Dr. Peter Aufgebauer, Dr. Achim Aurnhammer, Dr.
Hans-Jiirgen Bachorski, Dr. Barbara Bauer, Dr. Christiane Baumann, Prof. Dr. J6érg Baur,
Sabina Becker, Prof. Dr. Michael Behnen, Prof. Dr. Gustav Adolf Benrath, Dr. Roland
Berbig, Prof. Dr. Riidiger Bernhardt, Prof. Dr. Eckhard Bernstein, Dr. Ad den Besten, Dr.
Wolfgang Beyrodt, Horst Bienek T, Prof. Dr. Wolfgang Biesterfeld, Dr. Dietrich BlaufuB8,
Helmut Blazek, Dr. Herbert Blume, Dr. Stephan B6hm, Dr. Heiner Boehncke, Dr. Holger
Boning, Gerhard Bolaender, Dr. Dorothea Bolte, Prof. Dr. Alexander von Bormann,
Michael Braun, Peter Michael Braunwarth, Rolf Bulang, Christina Burck, Prof. Dr. Karl
Heinz Burmeister, Elisabeth Chvojka, Prof. Dr. Victor Conzemius, Dr. Karl Corino,
Sibylle Cramer, Gesa Dane, Dr. Annette Deeken, Hans Deichmann, Johann Derkits, Dr.
Heinrich Detering, Jiirgen Diesner, Hartmut Dietz, Dr. Enrica Yvonne Dilk, Ingeborg
Dorchenas, Dr. Richard Dove, Prof. Dr. Reinhard Diichting, Prof. Dr. Klaus Diiwel, Prof.
Dr. Joachim Dyck, Andrea Ehlert, Dr. Giinter Eichberger, Dr. Manfred Eikelmann, Dr.
Norbert Eke, Petra Ernst, Prof. Dr. Arno Esch, Dr. Karl Esselborn, Dr. Michael Farin, Prof.
Dr. Konrad Feilchenfeldt, Rahel E. Feilchenfeldt, Bernhard Fetz, Dr. Cornelia Fischer, Dr.
Petra Fochler, Dr. Jiirgen Fohrmann, Dr. Konrad Franke, Dr. Jutta Freund, Prof. Dr.
Hartmut Freytag, Dr. Cornelia Fritsch, Prof. Dr. Hartmut Fréschle, Waldemar Fromm,
Prof. Dr. Riidiger Frommbholz, Prof. Dr. Wolfgang Frithwald, Dr. Frank Fiirbeth, Dr. Iris
Gareis, Michael Geiger, Gabriele Gockel, Dirk Géttsche, Prof. Dr. Dr. h.c. Walter Grab,
Prof. Dr. Erich GriBer, Jiirgen Grambow, Dr. Hans GraBl, Prof. Dr. Christian Grawe,
Stefan Greif, Dr. Wolfgang Griep, Dr. Christoph Groffy, Dr. Thomas Grosser, Dr. Christa
Giirtler, Dr. Detlef Haberland, Julei M. Habisreutinger, Dr. Wilhelm Haefs, Dr. Claudia
Hindl, Prof. Dr. Giinter Hintzschel, Lutz Hagestedt, Dr. Peter Haida, Dr. Volkmar
Hansen, Matthias Harder, Prof. Dr. Wolfgang Harms, Dr. Winfried Hartkopf, Dr. Anneli
Hartmann, Dr. Jan-Christoph Hauschild, Richard Heckner, Boris Heczko, Dr. Manfred
Heiderich, Dr. Ingrid Heinrich-Jost, Prof. Dr. Joachim Heinzle, Prof. Dr. Ernst Hellgardt,
Mechthild Hellmig, Prof. Dr. Wolfhart Henckmann, Prof. Dr. Hubert Herkommer, Dr.
Walter Hettche, Prof. Dr. Walter Hinderer, Winfried Hones, Prof. Dr. Jochen Hérisch,
Prof. Dr. Heinz Holeczek, Dietmar Holland, Prof. Dr. Johann Holzner, Prof. Dr.
Christoph Huber, Martin Huber, Dr. Agnes Hiifner, Prof. Dr. Hans-Otto Hiigel, Dr.
Reinhold Hiilsewiesche, Adrian Hummel, Prof. Dr. Dietrich Huschenbett, Stefan Iglhaut,
Dr. Wilfried Ihrig, Prof. Dr. Ferdinand van Ingen, Dr. Andrea Jiger, Bruno Jahn, Prof. Dr.
Herbert Jaumann, Dr. Ulrich Joost, Dr. Renate Jiirgensen, Matthias Jung, H. Wolf Kifer,
Prof. Dr. Alfred Karnein, Prof. Dr. Alan F. Keele, Prof. Dr. Dr. Friedrich Kienecker, Dr.
Christian Kiening, Dr. Arnulf Knafl, Dr. Reinhard Knodt, Prof. Dr. Hans-Albrecht Koch,
Jorg Kohler, Peter Konig, Prof. Dr. Barbara Konneker, Dr. Rainer Kolk, Dr. Henk ]J.

5



SACHER-MAsocH

in Wien. S., der 1938 den »AnschluB« offent-
lich begriiBte, publizierte von 1920 an (Die stille
Stunde. Wien; E.en) ein iiber 5o Binde umfas-
sendes Werk restaurativ-konservativer Ausrich-
tung: Formal an Goethe, Rilke u. spiter an
Weinheber orientiert, verklirt S. in seiner Lyrik
Kindheit, Liebe u. Landschaft, postuliert Ord-
nung u. christl. Demut (Das grofle Suchen. Lpz.
1921. Maf} und Schranke. Wien 1937. Menschen
in den Gezeiten. Ebd. 1937. Vom Kahlenberg.
Ebd. 1946). Eine oft forciert wirkende Najvitit
kennzeichnet auch S.s idyllisierende Erzihlun-
gen, Prosaminiaturen tiber Alltagsdinge, Mir-
chen, Fabeln, Parabeln u. Anekdoten (Die Ernte.
Ebd. 1938. 1947. Der Guckkasten. Mchn. 1940.
Die Silberkugel. Wien 1948. Die Welt im Finger-
hut. Bbd. 1953. Vorwiegend heiter. Wien/Krems
1971). S.trat auch als Essayist u. Herausgeber
literar. Anthologien (Die Gruppe. Wien 1932.
1935) hervor.

“WEITERE WERKE: 1946 oder Das Pumpenhaus. Ein Heim-
kehrerroman. Steyr 1981.

LITERATUR: Bibliographie: Johann Luger (Bearb.): F.S. —
Leben u. Werk. Wien 1980, S.29-31 (Ausstellungskat.). —
Weitere Titel: Barbara Sanders: Zur Motivik in den E.en
F.Ss[...]. Diss. Salzb. 1975. — Elisabeth Schicht: F.S. In:
Dies. u. Norbert Sprongl: Wer im Werk den Lohn gefun-
den ... St. Pélten 1976, S. 149-153. Ursula Weyrer

Sacher-Masoch, Alexander von, * 18. 1I.
1901 Witkowitz/Mihren, T 17. 8. 1972 Wien;
Grabstitte: ebd., Friedhof Grinzing. — Erzihler.
S., GroBneffe Leopold von Sacher-Masochs,
war nach dem Chemiestudium zunichst in sei-
nem Beruf in Berlin titig, ging 1938 aber als
Journalist nach Belgrad u. wurde 1940 auf Kor-
¢ula inhaftiert (bis 1943). 1944-1946 in Bari u.
Rom beim alliierten Rundfunk titig, stieB S. zu
der Gruppe 8sterr. Italien-Emigranten um Cso-
kor u. Hakel, die zu einer der Keimzellen des
literar. Wiederbeginns 1946 in Wien wurde.
Angesichts der zaudernden Riickkehr der West-
Emigranten waren es Csokor als Prisident u. S.
als Generalsekretir, die den PEN-Club wieder
errichteten u. im Ausland auf junge Autoren
aufmerksam machten. Als Chefredakteur des
linksorientierten »Osterreichischen Tagebuchs«
1946-1950 fiihrte S. den Kampf gegen die un-
behelligten GrdBen der dsterr. NS-Literatur, in-
teressierte sich in seinem eigenen Werk aber
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weniger fiir die Gegenwart als fiir die letzten
Jahre der Donaumonarchie. Elegischen Stim-
mungen verdanken seine Erzihlungen aus Wien
u. altdsterr. Garnisonsstidten ihren Charme,
wobei die Knabengeschichte Die Parade (Wien
1947) am bekanntesten wurde, die Liebesge-
schichte Es war Ginster ... {(ebd. 1951) S.s beste
dichterische Leistung bleiben diirfte. Gemein-
sam mit Piero Rismondo schrieb er das Schau-
spiel Das unsichtbare Volk (ebd. 1947. Horsp.
1958). S. itbersetzte aus dem Ungarischen (u. a.
Mor Jékai) u. dem Serbokroatischen.

‘WEeITERE WERKE: Zeit der Dimonen. Sonette. Wien 1946.

— Beppo u. Pule. Ziirich 1948 (R.). — Abenteuer eines Som-

mers. St. Gallen 1948. — Der verlorene Garten. Wien 1953

(Kindergesch.). — Vierbeinige Gesch.n. Wien 1953 (Tierpor-
trits). — Die Olgirten brennen. Hbg./Wien 1956 (R.).

Hermann Schreiber

Sacher-Masoch, Leopold Ritter von, auch:
Charlotte Arand, Zo# von Rodenbach, * 27. 1.
1836 Lemberg, T9.3. 1895 Lindheim bei
Frankfurt/M. — Erzihler, Romancier, Feuilleto-
nist, Theaterautor.

Als iltestes von fiinf Kindern des Polizeidi-
rektors Leopold von Sacher-Masoch wuchs S. in
Lemberg u. Umgebung auf. Die galiz. Land-
schaft, Erlebnisse im jiid. Ghetto, der frithe Tod
dreier Geschwister u. die Niederschlagung des
Polenaufstands 1846, an der sein Vater maBgeb-
lich beteiligt war, prigten ihn tief. 1848 zog
die Familie nach Prag, seinem »geistigen Ge-
burtsort«. Hier erlernte S. die dt. Sprache, ent-
deckte seine Leidenschaft fiir das Theater u. be-
gann ein Studium der Geschichte u. der Philo-
sophie, das er 1856 in Graz mit der Promotion
abschloB. Im selben Jahr habilitierte er sich dort
fiir Geschichte. Der Aufstand in Gent unter Kaiser

_ Carl v. (Schaffh. 1857) belegt aber bereits, daf}

sein eigentl. Interesse dem Erzihlen galt. 1858
vertffentlichte S. anonym den Roman Eine gali-
zische Geschichte. 1846 (ebd. Mit seinem Namen
u. d. T. Graf Donski. Ebd. 1864). Von da an er-
schienen nahezu jedes Jahr ein oder mehrere
Biicher. Zudem publizierte S. allerorten Feuille-
tons u. »Causerien«, verfaBBte Theaterstiicke, hi-
stor. Betrachtungen u. versuchte sich auch im-
mer wieder als Griinder meist kurzlebiger Zeit-
schriften, etwa der »Gartenlaube fiir Oesterreich«
(Graz 1866/67).

Der Erfolg seiner 1866 in »Westermann’s
Monatsheften« abgedruckten Novelle Don Juan
von Kolomea bewog ihn, sich noch stirker seiner
galiz. Heimat u. dem oft problemat. Zusam-
menleben der Polen, Ruthenen, Juden u. der
Ssterr. Verwaltungsbiirokratie zuzuwenden. Vor
diesem landschaftl. u. gesellschaftl. Hintergrund
wollte S. in seinem auf sechs Teile mit je sechs
Novellen projektierten Hauptwerk, Das Ver-
wmiichtniff Kains, die Themenkreise Liebe (2 Bde.,
Stgt. 1870), Eigenthum (2 Bde., Bern 1877),
Staat, Krieg, Arbeit u. Tod behandeln. Doch diese
»novellistische Theodicee« (Rudolf Gottschall)
blieb unvollendet. S. vermochte nur zwei Teile
abzuschlieBen, von den anderen existieren nur
einzelne Novellen. Venus im Pelz, sein berithm-
tester Prosatext, findet sich als Nr.s in Die
Liebe. Zu Lebzeiten nie selbstindig verdffent-
licht (erst Dresden 1901), hat er dennoch zu-
sammen mit Die geschiedene Frau (Lpz. 1870) S.s
literar. u. persénl. Ruf entscheidend beeinfluBt.
So nahm Krafft-Ebing die in diesen beiden
Romanen dargestellten, S.s eigene Liebesbezie-
hungen verarbeitenden Abhingigkeitsverhilt-
nisse von Minnern zu dominanten Frauenfigu-
ren zum AnlaB, aus ihnen den Begriff »Maso-
chismus« abzuleiten.

1873 heiratete S. Angelica Aurora Riimelin
(1845-nach 1906; drei Kinder), die unter dem
Pseud. Wanda von Dunajew, dem Namen der
Heldin aus Venus im Pelz, spiter ebenfalls als
Autorin (u. a. Die Damen im Pelz. 1882) auftrat.
Wien, Graz, Bruck an der Mur u. Budapest, ab
1881 Leipzig waren die Stationen ihres gemein-
samen Lebens. Dort griindete S. die internatio-
nale Revue »Auf der Hohe«, die er bis 1885
herausgab. Ein Jahr spiter wurde ihre Ehe ge-
schieden. 1890 heiratete er die Ubersetzerin
Hulda Meister (drei Kinder); mit ihr lebte er,
unterbrochen von lingeren Aufenthalten in Pa-
ris (1886/87) u. Mannheim (1890), seit 1886
in Lindheim. Die Urne mit seiner Asche wurde
1929 bei einem Hausbrand vernichtet.

S.s Werk ist ungeordnet, verstreut u. zum
Teil bereits verschollen. Er ist, als Autor, fast
vergessen. Die Griinde hierfiir liegen nicht al-
lein in seiner Vielschreiberei u. monomanischen
Umkreisung masochistischer Thematik, es wa-
ren auch seine Stellung als Osterreicher im

Sachs

preuB. Deutschland, seine Uberheblichkeit ge-
geniiber der Kritik, sein Philosemitismus u. sein
groBer Erfolg in Frankreich nach 1870/71, die
ihn dem Kreuzfeuer bdsartigster Angriffe aus-
setzten. DaB} er in eindringl., tiberaus anschaul.
Weise das Leben einer lingst vergangenen Welt
zu vermitteln versteht, daB3 seine Prosa sich als
frithes Beispiel einer realistischen Erzihlart le-
sen liBt, wurde dariiber bis heute vernachlis-

sigt.

WEITERE WERKE: Die Messalinen Wiens. Lpz. 1873
(E.en). — Russ. Hofgesch.n. 4 Bde., Lpz. 1873/74 (E.en). —
Galiz. Gesch.n. Ebd. 1875 (E.en). — Der neue Hiob. Stgt.
1878. — Judengesch.n. Lpz. 1878 (E.en). — Frau v. Soldan.
Ebd. 1884 (R.). — Jiid. Leben in Wort u. Bild. Mannh. 1891
(E.en). — Die Satten u. die Hungrigen. 2 Bde., Jena 1894
(R.). — Grausame Frauen. 6 Bde., Lpz. 1907 (E.en). — Souve-
nirs. Mchn. 1985 (aus dem Frz., autobiogr. P.). — Seiner Her-
rin Diener. Briefe an Emilie Mataja. Ebd. 1987.

Literatur: Carl Felix v. Schlichtegroll: S.u. der Maso-
chismus. Dresden 1901. — Wanda v. Sacher-Masoch: Meine
Lebensbeichte. Memoiren. Bln./Lpz. 1906. — Michael Farin
(Hg.): L. v. S.-M. Materialien zu Leben u. Werk. Bonn 1987
(Bibliogr.). — Albrecht Koschorke: L. v.S.-M. Die Inszenie-

. rung einer Perversion. Mchn. 1988. — Bernard Michel: S.-M.

1836-95. Paris 1989. Michael Farin

Sachs, Hans, * 5. 11. 1494 Niirnberg, 1 19. I.
1576 ebd. — Meistersinger, Spruchdichter u.
Dramatiker. (Bildkapitel S. 89—96)

S., Sohn eines Schneidermeisters, besuchte
nach eigener Aussage vom siebten bis fiinfzehn-
ten Lebensjahr eine Niirnberger Lateinschule u.
erlernte anschlieBend das Schuhmacherhand-
werk. 1511 trat er die fiir einen Gesellen iibl.
‘Wanderung an, die ihn durch Bayern u. Fran-
ken bis an den Rhein fiihrte. In dieser Zeit
dichtete er seine ersten Meisterlieder. 1516
kehrte er nach Niirnberg zuriick, heiratete drei
Jahre spiter Kunigunde Kreutzer u. lieB sich als
Schuhmachermeister nieder. 1561 ging er nach
dem Tod seiner Frau eine zweite Ehe mit Bar-
bara Harscher ein. Wachsender Wohlstand er-

‘moglichte thm in spiteren Jahren, das Hand-

werk aufzugeben u. sich ganz seiner schriftstel-
lerischen Titigkeit zu widmen.

Obwohl S. nach seiner Wanderzeit Niirnberg
kaum mehr verlassen hat u. ihm als Handwer-
ker jede Mitwirkung am Stadtregiment versagt
war, spiegelt seine Dichtung die Lebensverhilt-
nisse u. -probleme des Jahrhunderts in ihrer
ganzen Breite u. Vielfalt wider. Zugute kam
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ihm, daB3 die Freie Reichsstadt Nirnberg eines
der wichtigsten wirtschaftl., polit. u. kulturellen
Zentren des Reichs war u. auch in den Ausein-
andersetzungen um die Reformation eine fiih-
rende Rolle spielte. Diese wurde fiir S. zum
Schliisselerlebnis. Die Intensitit, mit der er sich
mit der neuen Lehre beschiftigte, bezeugt die
(in seinem Werk einzigartige) dreijihrige Pause,
die nach 1520 in seiner literar. Produktion ein-
trat. Nachdem er bis dahin schon zwei Fast-
nachtspiele u. eine Reihe geistl. u. weltl. Mei-
sterlieder verfaBt hatte, meldete er sich als
Dichter erst 1523 wieder mit der Wittenbergisch
Nachtigall zu Wort (erst als Meisterlied konzi-
piert, dann als Spruchgedicht in Niirnberg ge-
druckt), in der er in allegor. Einkleidung Lu-
thers Sieg iiber die Feinde des Evangeliums fei-
erte. Da der Titel bald zum gefliigelten Wort
wurde u: Wagner die Eingangsverse spiter in
den Text der Meistersinger aufnahm, gehort sie
noch heute zu S.” (wenigstens dem Namen
nach) bekanntesten Dichtungen. Ein Jahr spiter
folgten, z.T. ebenfalls mehrfach nachgedruckt,
vier Prosadialoge (Disputation zwischen einem
Chorherren und Schuchmacher. Ein gesprech von den
Scheinwercken der Gaystlichen. Ein Dialogus [...] ein
argument der Rémischen wider das Christlich heiif-
lein; den Geytz [...] betreffend. Ain gesprech eins
Ewangelischen christen mit einem Lutherischen. Dar-
inn der ergerlich wandel etzlicher, die sich Lutherisch
nennen, angezaigt [...] wirdf), die zu den interes-
santesten Beispielen dieser fiir die Flugschriften-
literatur der frithen Reformationszeit so wichti-
gen Gattung gehdren. Was die biirgerl. Mittel-
schicht an Luthers Lehre v.a. anzog u. worin
sie sich durch ihn in ihren Anschauungen u. In-
teressen bestitigt fithlte, wird in ihnen anschau-
lich dokumentiert. Gleichzeitig legen sie Zeug-
nis ab von der selbstindigen, z.T. durchaus
krit. Haltung, mit der S. ihre Umsetzung in die
religidse u. soziale Praxis verfolgte.

Auch in den kommenden Jahren stellte S.
seine literar. Titigkeit ganz in den Dienst der
Reformation. 1525 erschienen acht Kirchenlie-
der, ein Jahr spiter eine Bearbeitung von
13 Psalmen, u. bald begann er auch damit, Ab-
schnitte des AT u. des NT zu Meisterliedern u.
Spruchtexten umzudichten. Am Ende seines Le-
bens hatte er auf diese Weise fast die gesamte
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Bibel in dt. Verse gebracht. 1527 erhielt er vom
Rat der Stadt ein Druckverbot, weil er sich
nach dessen Auffassung mit seiner Auslegung der
wunderlichen weissagung von dem papstum in der
Kritik an der rém. Kirche zu weit vorgewagt
hatte. Der Lobspruch der statt Niirnberg, den er
1530 verfaBte, solite wohl u. a. auch dazu bei-
tragen, das Wohlwollen der Stadtviter zuriick-
zugewinnen. Noch ein weiteres Mal, allerdings
erst postum, geriet S. mit dem Niirnberger Rat
in Konflikt. Denn nachdem Markgraf Albrecht
Alcibiades von Brandenburg-Kulmbach 1552
die Stadt iiberfallen hatte, verfaBte er u.a. das
scharf satir. Gesprech von der himelfart margraff
Albrechz, das der Rat aus ‘Griinden polit. Vor-
sicht nach S.” Tod aus dessen NachlaB entfernen
lieB.

1567 schrieb S. eine Summa all meiner gedicht,
in der er voller Stolz alles bisher Geleistete auf-
zihlte. Und dies war betrichtlich. Denn an
Umfang u. Stoffiille steht das dichterische
CEuvre S.” in der Geschichte der deutschen Litera-
tur einzig da. Das Werkregister der Ausgabe
Keller/Goetze enthilt mehr als 6100 Titel, dar-
unter etwa 4100 Meisterlieder, 130 Komddien
u. Tragddien, 85 Fastnachtspiele sowie eine
groBe Zahl von Fabeln, Schwinken, Kampfge-
sprichen u. Spruchdichtungen geistl. u. weltl.
Inhalts; der Katalog seiner Sangspriiche u. Mei-
sterlieder verzeichnet insg. sogar 6278 Num-
mern. Vom Prosaroman abgesehen, umfaBt sein
Werk simtliche in der dt. Literatur des Jahr-
hunderts iibl. Gattungen, u. stofflich hat S. in
ihm nicht nur das gesamte Bildungsgut der Zeit
verarbeitet, soweit es in dt. Ubersetzungen vor-
lag, sondern sich auch zu nahezu allen wichti-
gen, das private u. Sffentl. Leben der Epoche
betreffenden Fragen geiuBert.

Da S. zudem iiber seine Produktion sorgfil-
tig Buch gefiihrt hat, indem er die Texte mit
genauer Datumsangabe fortlaufend in Sammel-
binde eintrug u. 1560 ein nach Gattungen ge-
ordnetes Generalregister anlegte, 1iBt sich sein
Schaffensproze fast liickenlos verfolgen. Er
zeugt von dem stupenden Fleifl eines Mannes,
der das Dichten mit der RegelmiBigkeit eines
Handwerks betrieb, u. verbliffft durch die
Selbstverstindlichkeit, mit der er Stoffe unter-
schiedlichster Provenienz u. geistigen Zuschnitts

seiner biirgerlich protestantischen Weltsicht ver-
fiigbar zu machen verstand.

S. selbst hat seine Kunst durchaus als Beru-
fung verstanden. Im Spruchgedicht Die neun gab
Muse oder kunstgtttin betreffend (1536) erteilen
ihm die Musen den Auftrag, seine Kunst »Zu
straff der laster, lob der tugendt, / Zu lehre der
bliienden jugendt, / [und] Zu ergetzung trawri-
ger gmiit« zu tben, also seinen Mitmenschen
durch sie Belehrung, Rat, Trost u. prakt. Hand-
lungsanweisungen in -allen Lebenslagen zu
spenden. Damit wuBte er sich im Einklang mit
seinen dichtenden Zeitgenossen, die er lediglich
durch die Fiille des zu diesem Zweck literarisch
aufbereiteten Materials sowie durch die Konse-
quenz ibertraf, mit der er diesen Auftrag er-
fullte. Das Echo, das er fand, reichte denn auch
weit tiber die sozialen Kreise hinaus, fiir die er
als Handwerkerdichter hauptsichlich schrieb.
Seit den 20er Jahren fanden zahlreiche Texte,
z. T. in Zusammenarbeit mit namhaften Kiinst-
lern, als Einzeldrucke Verbreitung, u. ab 1558
erschien in Niirnberg eine fiinfbindige Folio-
ausgabe seiner Werke, deren erste drei Binde
bis zum Ende des Jahrhunderts drei bzw. vier
Auflagen erlebten.

Nicht in die Ausgabe aufgenommen wurden
die Meisterlieder, die trotz ihrer ungeheuren
Zahl bis heute weitgehend unbekannt sind.
Denn da v. a. fiir den Vortrag in den Singschu-
len bestimmt, liegen sie nur in handschriftl.
Aufzeichnungen vor, die z. T. verloren gegan-
gen sind, u. auch in neueren Editionen ist ledig-
lich etwa ein Drittel verdffentlicht worden. Thre
Katalogisierung, die u. a. auf S.” eigenem Gene-
ralregister basiert, wurde erst vor kurzem abge-
schlossen. Sie dokumentiert eindrucksvoll die
zentrale Rolle, die S. im Meistersang, dieser
heutigem Empfinden kaum mehr zugingl.,
strengem Reglement unterworfenen Kunstiibung
der Handwerker des 15.u. 16. Jh., gespielt hat.
Er schuf mit Tausenden von Texten nicht nur
»das bei weitem umfangreichste und wirkungs-
michtigste Liedoeuvre« (Brunner, RSM 9, S. v),
sondern hat dem Meistersang auch in mehrfa-
cher Hinsicht neue Stoffgebiete erschlossen. So
stellte er ihn als erster entschieden in den
Dienst der Reformation u. machte ihn spiter,
entgegen der Tradition, in gréBerem Umfang
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auch weltl. Themen zuginglich. Auch um die
Organisation des Niirnberger Meistersangs hat
er sich Verdienste erworben. Unter seiner Mit-
wirkung entstand 1540 der sog. Niirnberger
»Schulzettel«, eine Sammlung von Vorschriften,
die in den Singschulen zu beachten waren, u.
1555-1561 iibte er selbst die Funktion eines
Merkers aus, der ihre Einhaltung zu iiberwa-
chen hatte. Seine Protokolle aus dieser Zeit sind
in dem Gemerkbiichlein iberliefert. Die Hoch-
schitzung, die ihm von den Zunftgenossen zu-
teil wurde, wird u. a. dadurch bezeugt, daB er
auf einer Niirnberger Meistersingertafel Ende
des 16. Jh. als dreizehnter unter die »alten Mei-
ster« eingereiht wurde.

Mit Ausnahme der Lieder u. Prosadialoge hat
sich S. ausschlieBlich des traditionellen vierhe-
bigen Reimpaarverses bedient. In der Spruch-
dichtung, die er selbst in »histori, kampffge-
sprech, gesprech, lobspriich, klagred, compara-
cion, spriich, fabel und schwenck« unterglie-
derte, kniipfte er an die einheim. literar. Tradi-
tion der spitmittelalterlichen Kleinepik satirisch-
didakt. u. erzihlenden Inhalts an, deren Stoffbe-
reich er jedoch erheblich ausweitete.

Mit seiner dramat. Produktion dagegen betrat
er teilweise literar. Neuland. Denn S. war der
erste, der sich von den humanistischen Bemii-
hungen um die Erneuerung des antiken Dramas
zu eigenen Tragddien u. Komddien in dt. Spra-
che anregen lieB, u. lange Zeit blieb er der ein-
zige, der in groferem Umfang weltl. Themen
dramatisierte. Seine Lucretiatragédie von 1527
ist neben Waldis’ Parabell vam vorlorn Szohn die
fritheste dt. Biihnendichtung mit Akteinteilung,
Ihr folgten bald weitere dramat. Versuche, zu-
nichst nach vorwiegend antiken oder humani-
stischen Vorbildern. Zu ihnen gehort die Bear-
beitung von Reuchlins Henno (1531) sowie die
spiter (1549) entstandene Ubertragung des He-

“castus von Georg Macropedius (1548). Die

weitaus meisten Dramen, etwa 100, schrieb S.
zwischen 1550 u. 1560, in der Bliitezeit des
Niirnberger Meistersingertheaters, das von ihm
ins Leben gerufen u. viele Jahre geleitet wurde.
Obwohl auch als Dramatiker bei weitem der
produktivste u. vielseitigste unter den Zeitge-
nossen — etwa ein Drittel der Dramen sind re-
ligios-bibl. Inhalts, die iibrigen behandeln vor-
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wiegend Stoffe aus antiker u. mittelalterl. Ge-
schichte u. Sage sowie aus dem Bereich der ital.
Renaissancenovellistik —, ist S.” Leistung gerade
auf diesem Gebiet meist recht negativ einge-
schitzt worden. Das liegt daran, daB er sich in
der dramat. Aufbereitung oft mehr von den Er-
fordernissen des Inhalts als von tekton. Formge-
setzen bestimmen lieB, die Personen hiufig nur
als bloBe Rollentriger fungieren u. er an simtl.
Stoffe den MafBstab einer vergleichsweise eng
gefaliten biirgerlich-protestantischen Moral an-
legte, die im Epilog — wie meist auch in der
SchluBsentenz seiner iibrigen Texte — auf eine
einprigsame Formel gebracht wird. Das sind
freilich Charakteristika, die fiir das dt. Drama
des 16. Jh. insg. typisch sind u. daher nur unter
Beriicksichtigung seiner historisch bedingten
pidagogischen Funktion bzw. religids-morali-
schen Zielsetzung angemessen gewiirdigt wer-
den kénnen.

Anders steht es mit S.” Fastnachtspielen. Sie
zihlen nach einhelliger Auffassung zum Besten,
was er geschaffen hat, u. gehoren z. T. bis heute
zum Repertoire von Laienspielgruppen. An-
kntipfend an die Tradition, die speziell in
Niirnberg seit Beginn des 15. Jh. gepflegt wor-
den war, hat S. das Fastnachtspiel herkdmml.
Prigung zu einem véllig neuen Spieltypus wei-
terentwickelt: inhaltlich durch die Dramatisie-
rung von Schwankstoffen oder Szenen aus biu-
erl. bzw. kleinbiirgerl. Milieu, die an die Stelle
der im 15. Jh. vorherrschenden sexuellen The-
matik getreten sind, u. formal durch die Uber-
windung des offenen Reihenspiels zugunsten
einer geschlossenen Handlung. In einigen spite-
ren Spielen, wie im Krimerkorb (1554), Der fa-
rendt Schuler mit dem Teuffelbannen (1551) oder
Die alt verschlagen Kuplerin mit dem Thumbherrn
(1553), sind ihm auf diese Weise Einakter von
echter Komik gelungen, die in der dt. Literatur
des 16. Jh. einzig dastehen u. zum Teil bereits
Merkmale des spiteren Lustspiels aufweisen.
Die Moral, die auch hier nicht fehlt, ist an den
prakt. Bediirfnissen des Alltags orientiert, so
daB gerade aufgrund ihrer Anspruchslosigkeit
didakt. Intention u. dramat. Umsetzung zu is-
thetischer Deckung gelangten. Nach S. hat nur
noch Jacob Ayrer Fastnachtspiele verfaBt, da-
nach verschwanden sie aus der Literatur.

102

Wihrend S. bis zum Ende des Jahrhunderts
viel gelesen u. aufgefiihrt wurde, geriet er im
Barock fast schlagartig in Vergessenheit. Zu
trauriger Berithmtheit gelangte sein Name in
den Literaturfehden der frithen Aufklirung, in
denen man ihn als Prototyp handwerklich bor-
nierter Kunstausiibung verspottete. Erst Goethe
(Hans Sachsens poetische Sendung. 1776) hat S. als
Dichter wiederentdeckt u. seinen Knittelvers
von neuem literaturfihig gemacht. Vor allem
im 19. Jh. wurde er dann in zahlreichen Dra-
men als Inbegriff dt. Biedersinns romantisie-
rend gefeiert. Das Denkmal, das ihm Wagner
in den Meistersingern (1868) gesetzt hat, hat
die populire Vorstellung von ihm bis heute ge-
prigt. Die Forschung wiirdigt ihn in den letzten
Jahrzehnten auch als Autor, der die Verinde-
rungen, die sich im 16. Jh. in allen Bereichen
des Lebens vollzogen, mit wachem Interesse re-
gistriert u. kritisch kommentiert hat.
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Sachs, Nelly, ecigentl.: LeonieS., * 10. 12.
1891 Berlin, T 12. 5. 1970 Stockholm; Grab-
stitte: ebd., jiidischer Friedhof. — Lyrikerin,
Dramatikerin, Ubersetzerin.

S U

»Meine Biicher enthalten alles, was vielleicht
einer oder der andere wissen will iiber mein
Leben [...] — ich aber will, daB man mich ginz-
lich ausschaltet — [...]« (Briefe der Nelly Sachs.
Hg. von Ruth Dinesen u. Helmut Miissener.
Ffm. 1984, S. 218). Tatsichlich ist es der in ei-
ner groBbiirgerl. Berliner Villa aufgewachsenen,
spiter im Stockholmer Exil lebenden S. gelun-
gen, ihre »Dinge hinzugeben, [...] selbst aber
im Dunkeln zu verschwinden« (ebd., S.238).
Den gedankl. Reichtum u. die Erlebnisse dieses
Lebens, das duBlerlich weitgehend ereignislos
verlief, erfihrt der Leser durch ihre Dichtung,
der S. existenzielle Bedeutung zusprach.

Abgeschirmt von Tagespolitik u. aktuellen li-
terar. Stromungen, genof3 die Tochter des Fa-
brikanten William Sachs eine behiitete Kind-
heit. Thre Schulbildung erhielt sie weitgehend
privat, u. die viterl. Bibliothek, Zeugnis einer
buirgerlich-konservativen wie freigeistigen Ge-
sinnung, mag sie neben der Lektiire von Selma
Lagerlofs Gosta Berling zu eigenen literar. Ver-
suchen angeregt haben.

Bis in die 3oer Jahre hinein entstanden so
neoromant. Gedichte sowie die Legenden und
Erzihlungen (Bln. 1921). Erst unter dem Druck
der nationalsozialistischen Machtiibernahme be-
schiftigte sich S. mit dem jiid. Glauben ihrer
Vorviter u. dem Chassidismus, sie las Jakob
Bohme u. die Kabbala, das Hauptwerk jiid. My-
stik.

Der entscheidende Wendepunkt in ihrem Le-
ben u. Werk fiel in das Jahr 1940, als ihr in al-
lerletzter Minute nach Jahren des Schreckens u.
der Angst vor nationalsozialistischem Terror die
Flucht nach Schweden gelang. In einem Stock-
holmer Mietshaus, beengt, unkomfortabel u. bis
zuletzt stets unter dem Anschein eines Proviso-
riums, lebte S. fortan bis zu ihrem Tod. Hier
entstand die alsbald einsetzende Lyrik, die ihren
Ruf begriindete u. die sich radikal von ihren in
Deutschland entstandenen Werken unterschei-
det.

S. war tiber so Jahre alt, als durch Vermitt-
lung Johannes R. Bechers 1947 ihr erster Ge-
dichtband, In den Wohnungen des Todes, im Ost-
berliner Aufbau-Verlag erschien. Die ersten
Versffentlichungen, zu denen auch Sternverdun-
kelung. Gedichte (Amsterd. 1949) u. Eli. Ein My-

SacwHs

sterienspiel vom Leiden Israels (Malmd 1951) zu
rechnen sind, beziehen sich ganz augenschein-
lich auf die Greuel u. Verfolgungen der NS-
Zeit, ohne allerdings den Anspruch zu erheben,
konkret Zeugnis abzulegen; vielmehr wird in
pathet. Klage Schmerz u. Angst der Verfolgten
festgehalten, Leid u. Tod in einer Sprache um-
kreist, deren Ton getragen ist u. deren Meta-
phern die Beziige zur schmerzhaft erfahrenen
Realitit ins Kosmische erweitern.

In diesem Ton lyr. Monologe, der sich mit-

" unter ins Visionire steigert, sind auch die szen.

Dichtungen S.” abgefaBt, die sich zum Ziel set-
zen, ein Wort, Tanz, Musik u. Mimus integrie-
rendes Schauspiel zu inszenieren.

Bereits in die erste Zeit ihres Stockholmer
Aufenthalts fielen erste Ubersetzungen moder-
ner schwed. Lyrik ins Deutsche. Besondere Be-
achtung erfuhren die Anthologien Von Welle und
Geranit (Bln. 1947) u. Aber auch die Sonne ist hei-
matlos (Darmst. 1957). Erst im Exil begegnete
S. auf diese Weise dem frz. Surrealismus ver-
pflichteten Techniken der Lyrik. Dementspre-
chend betonte Peter Sager neben allg. anerkann-
ten, schon in der Berliner Zeit wirkenden ro-
mant. u. myst. Einfliissen besonders die Bedeu-
tung des »ausgeprigten Hang[s] der modernen
schwedischen Lyrik zu einer kosmischen Erleb-
nisintensitit, verbunden mit ekstatischer Natur-
betrachtung« fiir ihre sich abstrakter u. kithner
normbrechend entwickelnde Dichtung (Die Ly-
rikerin Nelly Sachs. In: Neue Deutsche Hef-
te 128, 1970, S. 26-45).

Die Tendenz zur Verselbstindigung der Spra-
che wird in den Gedichtbinden Und niemand
weif} weiter (Hbg./Mchn. 1957) u. Flucht und
Verwandlung (Stgt. 1959) immer deutlicher, bis
in der Spitlyrik Ansitze einer universalen My-
stik auftauchen (Noch feiert Tod das Leben. In:
Fahrt ins Staublose. Die Gedichte der Nelly Sachs.

~Fm. 1961. 1988. Glithende Ritsel 1-1v. I-III in:

Spite Gedichte. Ffm. 1965. 1vin: Jahresring
1966/67, S.7-13). Hatte S. zu Beginn ihres
Schaffens behauptet, sie schreibe, um zu iiberle-
ben, so geht es nun, im Spitwerk, um das
»Verlernen von Welt«. Das Wort, gemil} kabba-
listisch-wortmyst. Grundkonzeption vor den
Dingen existent u. michtig, wird als Geschenk-
des Todes empfunden, als Aufgabe, das nur im
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Ruhm u. nachhaltiger Erfolg waren begriindet.
S. verwendete Motive aus dem Schauspiel Tha-
mos, Konig in Egypten von Tobias von Gebler,
aus der Mirchenoper Oberon, Kinig der Elfen
(Text: Friederike Sophie Seyler) u. aus Wie-
lands Mirchensammlung Dschinnistan. Die Zau-
berflte ist der Tradition der Volkskomddie u.
des mirchenhaften Singspiels verpflichtet — dies
zeigt sich v. a. in der Gestaltung der kom. Figur
Papageno u. der Verwendung mytholog. Figu-
ren u. Allegorien. Das traditionelle Figurenarse-
nal erhilt jedoch einen neuen Stellenwert: Im
Mittelpunkt steht der Weg des Menschen zur
Selbstverwirklichung, das Erreichen der Gliick-
seligkeit im Diesseits. In der Zauberflste werden
aufklirerische Tendenzen verherrlicht, vor der
Instanz des Herzens u. des Geistes wird ein
Ausgleich von Empfindung u. Vernunft er-
reicht, der Mensch wird nach den Ideen des
Freimaurertums auf dem Weg der Bildung zu
Gerechtigkeit u. wahrer Humanitit gefiihrt. Im

krassen Gegensatz von Gut u. Bose werden dem

Publikum der Weg der Uberwindung, die Er-
ziechung des Menschengeschlechts gezeigt. In
dem idealen Gesellschaftsbild herrscht Balance
zwischen Biirgertum u. Adel. Weisheit u. Tole-
ranz leiten die Figuren. Mit der Zauberflste ist
ein Hohepunkt des dt. Singspiels erreicht, sie
wird Vorbild fiir die dt. romant. Oper, neben
der unmittelbaren- Wirkung auf Hensler u. Pe-
rinet beeinfluBte sie nachhaltig Raimunds
Schaffen.

S.s weitere Zauberopern waren zu ihrer Zeit
sehr erfolgreich: Der Spiegel von Arkadien (Wien
1794), Der Hollenberg (Wien 1798), Das Laby-
vinth oder der Kampf mit den Elementen (Wien
1798; Tl. 2 der Zauberflite); mit groBem Biih-
nenaufwand schuf S. ein mirchenhaftes, idylli-
sches Weltbild: Das Gute besiegt das Bose, die
Menschen werden geldutert. Neben Opern ver-
faBte S. auch populire Volksstiicke, die sich
v.a. durch treffende Milieuschilderungen aus-
zeichnen: Die Fiaker in Wien (ebd. 1792), Die
Fiaker in Baden (ebd. 1793). Bekannt wurde die
kom. Figur aus dem gleichnamigen Stiick Der
Tiroler Wastl (ebd. 1796); hier zeichnete S. im
Gegensatz Stadt/Land ein krit. Bild der Wiener
Gesellschaft u. zeigte humorvoll Fehler u.
Schwichen des »feinen« Kleinbiirgertums auf.
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S.s Bedeutung beschrinkt sich nicht auf die
Textdichtung der Zauberflste, auch zur Entwick-
lung des Volksstiicks trug er wesentlich bei. Mit
dem Theater an der Wien schuf er die erste
moderne Biihne.

WeITERE WERKE: Das Laster kommt an den Tag. Salzb.

1783 (Schausp.). — Die beiden Antone [...]. Wien 1793 (kom.

Oper). — Der wohlditige Derwisch [...]. Ebd. 1794 (Zau~
bersp.). — Der redl. Landmann. Ebd. 1795 (lindl. Gemilde). —
Der Konigssohn aus Ithaka. Ebd. 1797 (Oper). — Babylons
Pyramiden. o. O. 1800 (Oper).

LiteraTUR: Otto Rommel: Die Maschinenkomédie. Lpz.
1935. — Egon Komorzynski: Der Vater der Zauberflste. E. S.
Wien 1948. — Ders.: E. S. Ein Beitr. zur Gesch. des dt. Thea-
ters. Ebd. 1951. — O. Rommel: Die Alt-Wiener Volkskomd-
die. Ebd. 1952. — Reinhard Urbach: Die Wiener Komdodie u.
ihr Publikum [...]. Wien/Mchn. 1973. — Herbert Zeman: Aber
ich hérte viel v. Pamina [...]. In: Das dt. Singsp. im 18. Jh.
Colloquium der Arbeitsstelle 18. Jh. Gesamthochschule Wup-
pertal. Univ. Miinster. Heidelb. 1981, S.139-169. — Kurt
Honolka: Papageno [...]. Salzb./Wien 1984. - Cornelia Fritsch

Schill, Johannn Heinrich, auch: Chorion, * um
1615 Durlach/Baden, T Herbst 1645 StraBburg. —
Jurist; Sprachhistoriker.

Nur wenige biographische Daten sind be-
kannt: S. immatrikulierte sich 1632 in Straf3-
burg, um Jura zu studieren, u. gehérte zum
Kreis der 1633 gegriindeten Tannengesellschaft.
Nach der Promotion zum Dr. jur. (1638) trat er
1641 als Hofrat in den Dienst Friedrichs v. von
Baden-Durlach, blieb aber auch nach der Uber-
siedlung des Hofes nach Basel in Straburg, wo
er, um 1641, Salome Diirr heiratete. Seine Ge-
legenheitsgedichte fiir Angehérige des StraBbur-
ger Patriziats weisen auf Verbindungen zur Re-
formorthodoxie. Aufsehen erregte seine an-
onym erschienene Schrift Der Teutschen Sprach
Ehren-Krantz (Strab. 1644), eine Abhandlung
zur Geschichte u. Etymologie des Deutschen,
die gegen Uberfremdung durch die Alamode-
kultur gerichtet ist. Sie wurde wohl durch Mo-
scherosch angeregt u. enthilt u.a. Kritik an
Christoph Schorers dhnlich gearteter Schrift Der
Unartig Teutscher Sprach-Verderber (1643).

WEeITERE WERKE: Omnigenae felicitatis satoris [...] auxi-
lio [...]. Diss. StraBb. 1638. — Teutsches Stamm-Buch. o. O.
1647.

LITERATUR: Hans Schultz: Die Bestrebungen der Sprachge-
sellsch.en des 17. Jh. Gott. 1888. — Alexander Weber: Johann
Matthias Schneuber [...]. In: Daphnis 15 (1986), S.119. —
Walter E. Schifer: J.H.S., zwei kieine Funde. In: Wolfen-
biitteler Barock-Nachrichten 17, H. 1, S. 12 f.

Walter E. Schiifer

P

Schiller, (Johann Christoph) Friedrich, * 10. 11.
1759 Marbach/Neckar, 1 9.5. 1805 Weimar;
Grabstitte: ebd., zuerst Kassengewdlbe auf dem
St.-Jacobs-Friedhof, seit 16. 12. 1827 Fiirsten-
gruft. (Bildkapitel S. 209—224)
LeBEN

Der Vater, Johann Kaspar Schiller (1723-1796),
stammt aus einem alten schwib. Geschlecht von
Handwerkern u. Weinbauern. Er war 1749 bis
1753 Wundarzt in Marbach. Dort heiratete er
am 22.7. 1749 Elisabeth Dorothea Kodweil3
(1732-1802), einziges Kind eines Gastwirts. Als
der Schwiegervater sein Vermdgen verlor, . trat
Johann Kaspar Schiller Anfang 1753 als Regi-
mentsfurier in die Dienste des wiirttembergi-
schen Herzogs Karl Eugen u. brachte es bis zum
Hauptmann (1761). S.s Vater war ehrgeizig u.
geistig interessiert, verspiirte durchaus Neigung,
sich »auf die Literatur zu legen«. 1767/68 er-
schienen bei Cotta seine Betrachtungen iiber land-
wirtschaftliche Dinge in dem Herzogthum Wiirtem-
berg. Seine Frau schilderte ihn 1796 allerdings
als rechthaberisch, eigensinnig u. gleichgiiltig
den Seinigen gegeniiber, v.a. darauf bedacht,
»seine Leidenschafften und Begierden durch zu
treiben«. Wird bei der Mutter S.s von den
Zeitgenossen v. a. die »Lebhaftigkeit und Zirt-
lichkeit des Gefiihls« hervorgehoben, so beim
Vater der bewegl. Verstand u. sein Pflichtbe-
wubBtsein. Mit der Tochter Christophine (1757
bis 1847) u. dem krinkl. Fritz verlieB die Mut-
ter mehrmals das heimatl. Marbach, um dem
Vater nachzuziehen: nach Wiirzburg, Cannstatt,
Schwibisch-Gmiind u. nach Lorch. Dort trat S.
in die Dorfschule ein; ab 1765 erhielt er Privat-
stunden in Latein beim Pfarrer Philipp Ulrich
Moser (1720-1792), dem er in den Riubern ein
Denkmal setzte. Oft soll S. mit einer schwarzen
Schiirze als Umhang auf einen Stuhl gestiegen
sein u. gepredigt haben. Sein religidser Enthusi-
asmus zeigte friih Tendenz zur Ubersteigerung,
die zu seinem Psychogramm ebenso gehért wie
die hypochondr., konvulsivischen u. die ma-
nisch-depressiven Ziige. Er hat diese Merkmale
selbst diagnostiziert: »Ich hatte die halbe Welt
mit der gliihendsten Empfindung umfaBlt, und
am Ende fand ich, daB ich einen kalten FEis-
klumpen in den Armen hatte« (an Henriette
von Wolzogen, 4. 1. 1783).
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Ende 1766 zog die Familie von Lorch nach
Ludwigsburg, wo S. zum erstenmal eine Thea-
tervorstellung sah, die »ihm eine neue Welt«
erdffnete. Anfang 1767 trat er in die Latein-
schule ein, in der er bald zu den Besten ge-
hérte. Er wird als »ein verschiichterter unge-
wandter Knabe« beschrieben, »der wegen seines
linkischen Wesens von seinen Eltern und Leh-
rern Piiffe und Ohrfeigen die Menge bekam«.
Da er Geistlicher werden wollte, absolvierte S.
bis 1772 regelmiBig die Landesexamen, die
ihm den Weg zum Tiibinger Stift u. zum ko-
stenfreien Theologiestudium erdffnen sollten.
Wenn auch zuweilen von dem Ubermut des
jungen S. die Rede ist, die »geist- und herzlose
Erziehung« durch die pedantischen Lehrer u.
den autoritiren Vater hat ihn oft bedriickt. Am
16. 1. 1773 mubBte er auf Befehl Karl Eugens in
die eben gegriindete Militirakademie eintreten.
Der Tageslauf der Zodglinge war reglementiert.
Urlaub gab es nur in Ausnahmefillen, auch Be-
suche wurden nur selten gestattet. Die Eleven
muBten Periicke u. Uniform tragen, wurden
tiberwacht u. zur gegenseitigen Spitzelei ange-
halten. Mag S. der Erziehung in der Karlsschule
auch wichtige Anregungen (z.B. durch Jakob
Friedrich Abel) verdanken, sie hat in ihm als
Antidot einen bes. Freiheitsdrang ausgeldst.
Nach einer eher humanistischen Ausbildung im
ersten Jahr steckte ihn der Herzog Anfang 1774
zuerst in die juristische Fakultit. Die Leistungen
des Eleven S. lieBen in der Karlsschule jedoch
bald zu wiinschen tiibrig. Erst mit dem Eintritt
in die medizinische Fakultit Anfang 1776 be-
gann ein allg. Aufschwung. Er las iltere u.
neueste Belletristik, Shakespeares Dramen, Al-
brecht von Haller, Ewald von Kleist, Lessing,
Wieland, Leisewitz, Klinger u. Maler Miiller, u.
beschiftigte sich mit philosophischer Literatur
(u.a. Garve, Ferguson, Mendelssohn, Sulzer,

*Herder). Seine vielen Schreibversuche, die er

selbst spiter »konvulsivisch« nannte, gipfelten
im dramat. Erstling Die Riuber, der 1781 (Ffm.,
Lpz., recte Stgt.) im Selbstverlag erschien.

S.s rhetorische Begabung demonstrieren die
beiden Karlsschulreden am 10. 1. 1779 u. 10. 1.
1780, die er zur Geburtstagsfeier Franziskas von
Hohenheim hielt. Weil er in seiner ersten Dis-
sertation von 1779 (Philosophie der Physiologie.
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Uberliefert nur eine fragmentar. dt. Fassung) zu
energisch mit den medizinischen Autorititen ins
Gericht gegangen war, wurde S. erst am 15. 12.
1780, nach Vorlage einer zweiten Dissertation
(Versuch iiber den Zusammenhang der thierischen Na-
tur des Menschen mit seiner geistigen. Stgt. 1780),
aus der Karlsschule entlassen. Das schmale Ge-
halt als Regimentsmedikus hielt ihn nicht davon
ab, in Stuttgart ein jugendgenialisches Leben zu
fithren. Der Erfolg der Riuber bei der Erstauf-
fithrung in Mannheim (13. 1. 1782), bei der S.
ohne Genehmigung des Herzogs zugegen war,
u. verschiedene literar. Unternehmungen, zu
denen auch die Publikation der Anthologie auf
das Jahr 1782 (Tobolsko, recte Stgt. 1782) mit
den Oden an Laura (seine Zimmerwirtin Luise
Dorothea Vischer) gehort, bestirkten den
Wunsch nach Entlassung aus dem Dienst des
Herzogs, an den jedoch sein Vater gebunden
blieb, der 1775 zum Vorgesetzten der herzogl.
Hofgirtnerei ernannt worden war. Als S. nach
einer weiteren Mannheimreise vom Herzog zu
14 Tagen Arrest verurteilt wurde u. bald darauf
Schreibverbot erhielt, verlieB er mit seinem
Freund Andreas Streicher am 22. 9. 1782 Stutt-
gart. Nach einem Aufenthalt in Mannheim, wo
S. aus dem Manuskript des Fiesco im Kreis der
Theaterleute vorlas u. sie mit seinem schwib.
Tonfall u. der iibertriebenen Deklamation nicht
fiir sein neues Stiick einzunehmen verstand, rei-
sten die Freunde, weil sie um die Sicherheit S.s
fiirchteten, nach Frankfurt/M. weiter.

Im Dez. 1782 zog er sich vorerst unter
Pseud. auf das Gut der miitterl. Freundin, Hen-
riette von Wolzogen, nach Bauerbach zurlick.
Dort lernte er seinen spiteren Schwager, den
Meininger Bibliothekar Wilhelm Friedrich
Hermann Reinwald, kennen, der ihn mit Bii-
chern versorgte. S. arbeitete an Fiesco, Luise. Mil-
lerin u. plante bereits Don Karlos u. Maria Stuart.
Die Idylle, die er mit aller Intensitit fiir seine
Projekte nutzte, zeigte aber bald ihre Schatten-
seite. S.sehnte sich nmach Menschen u. einer
»mitfiihlenden Seele« (an Henriette von Wolzo-
gen, 10. 1. 1783).

Ende Aug. 1783 stellte ihn Wolfgang Heri-
bert von Dalberg auf ein Jahr als Theaterdichter
in Mannheim an, mit der Auflage, vor Jahres-
frist auBer Fiesco u. Luise Millerin noch ein drit-
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tes Stiick zu liefern. Einen Anfall von »kaltem
Fieber« bekimpfte S. mit einer Radikalkur, die
dazu beitrug, seine ohnedies schwache Gesund-
heit noch weiter zu untergraben. Zwar kam es
Jan. 1784 in Mannheim zur Auffithrung des
Fiesco, der allerdings kein Erfolg beschieden

war, im April von Kabale und Liebe (= Luise .

Millerin), die stiirmisch gefeiert wurde, u. zur
ehrenvollen Aufnahme in die Deutsche Gesell-
schaft, aber die Schuldenlast u. eine Reihe per-
sénl. Enttiuschungen bedriickten ihn dergestalt,
daB er erleichtert die Einladung von vier unbe-
kannten Verehrern (Christian Gottfried Ké&rner,
den Schwestern Minna u. Dora Stock u. Lud-
wig Ferdinand Huber) annahm. Mit den neuen
Freunden verlebte S. von Mirz 1785 bis Juli
1787 "in Leipzig u. Dresden eine sorgenfreie
Zeit. Der drei Jahre iltere Korner war vor Goe-
the u. Wilhelm von Humboldt sein erster kon-
genialer Gesprichspartner.

In Sachsen entstanden das Lied An die Freude
u. die Novelle Verbrecher aus Infamie (spiter Der
Verbrecher aus verlorener Ehre). S. arbeitete an
dem Trauerspiel Der versshnte Menschenfeind (un-
vollendet. In: Thalia, H. 11, 1790) u. an Don
Karlos. Im Juni 1787 etschien die erste Buch-
ausgabe bei Gdschen in Leipzig. Dieser 1ste S.s
Mannheimer Verleger Schwan ab, der Die Riu-
ber (Theaterausg. 1782), Fiesco (1783) u. Kabale
und Liebe (1784) verlegt hatte.

Das Quellenstudium fiir Don Karlos regte S.
zu einer intensiveren Beschiftigung mit der Ge-
schichte an, so daB er sich wiinschte, er hitte
»zehn Jahre hintereinander nichts als Geschichte
studiert«. Diese Neigung sollte bald Wieland zu
fordern suchen, wihrend Kérner die Interessen
des Freundes zur dichterischen Produktion zu-
riickzulenken suchte. Am 21.7. 1787 traf S. in
Weimar €in, wo er urspr. nur Station machen
u. Charlotte von Kalb besuchen wollte. Dort,
bzw. in Jena, verbrachte er, von den kurzen
Aufenthalten in Volkstedt u. Rudolstadt (1788)
u. einer lingeren Reise ins heimatl. Schwaben
abgesehen, den Rest seines Lebens. Dabei ver-
lief sein Finzug in Weimar eher enttiuschend.
Goethe weilte in Italien u. der Herzog, der ihm
bereits am 27. 12. 1784 in Darmstadt den Titel
eines Weimarischen Rats verlichen hatte, in
Potsdam. Dafiir wurde S. sowohl von Wieland

als auch von Herder freundlich empfangen.
Wieland begleitete ihn sogar zur Herzogin
Anna Amalia nach Tiefurt u. ermunterte ihn
durch Lob u. offene Kritik (an Kérner, 28. 7.
1787). ‘

Durch seinen ehemaligen Mitschiiler Wil-
helm von Wolzogen lernte S. im Dez. 1787 die
beiden Schwestern von Lengefeld kennen: Ka-
roline von Beulwitz, die Wolzogen spiter heira-
ten sollte, u. Charlotte von Lengefeld, seine zu-
kiinftige Frau. Bei den Lengefelds in Rudolstadt
traf er 1788 auf den aus Italien zuriickgekehrten
Goethe u. notierte Unterschiede in der »We-
sensart«. Da Goethe gegen S.s literar. Produk-
tion nichts als Abneigung verspiirte, lebten die
beiden bis zum Sommer 1794 nebeneinander
her. Am 11.5. 1789 iibersiedelte S. nach Jena,
wohin ihn der Weimarer Hof als Professor fiir
Geschichte berufen hatte. Mit seiner Antritts-
vorlesung Was heifit und zu welchem Ende studiert
man Universalgeschichte am 26. 5. 1789 hatte er
»einen ganz auBlerordentlichen Beifall«. Am 1. 1.
1790 bewilligte thm Karl August ein jihrl. Ge-
halt von 200 Talern, u. vom Meininger Hof er-
hielt S. das erbetene Hofratsdiplom, womit die
juBeren Bedingungen fir die Heirat am
22. Febr. mit Charlotte von Lengefeld erfiillt
waren.

Im Jan. 1791, nach einer feierlichen Sitzung
der Kurfiirstlichen Akademie niitzlicher Wissen-
schaften in Erfurt, deren Mitgl. S. war, kam es
zu einem plotzlichen, fast tddlichen Krankheits-
ausbruch (»kruppsse Pneumonie, begleitet von
trockener Rippenfellentziindung«), der vorliufig
seine akadem. Karriere beendete. Von Herzog
Friedrich Christian von Schleswig-Holstein-Au-
gustenburg u. dessen Finanzminister Graf Ernst
von Schimmelmann erhielt er ein Dreijahressti-
pendium (danach um zwei Jahre verlingert)
von jihrlich 1000 Talern. Ende Dez. 1791 be-
gann S. mit dem Kantstudium, zu dem ihm
schon frith Kérner u. der Kantianer Karl Leon-
hard Reinhold geraten hatten. Das fithrte in den
nichsten Jahren zu einer deutl. Interessenverla-
gerung von der Geschichte auf die Phjlbsophie.
In Briefen an K&rner entwickelte sich 1793 Kal-
lias oder iiber die Schonheit, die Vorstufe zu S.s er-
ster groBler Schrift, Ueber Anmut und Wiirde
(Lpz. 1793. Zgl. in: Neue Thalia 1, 2). Aus
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den (iiberarbeiteten) Briefen an seinen Gonner
Friedrich Christian, mit denen er 1793 begann,
stellte er dann 1794 seine zweite groBe Schrift,
Ueber die dsthetische Erziehung des Menschen ‘in ei-
ner Reihe von Briefen, zusammen. Sie erschien
wie die letzte Schrift, Ueber naive und sentimenta-
lische Dichtung (1795/96), in den »Horen, die
S. unter Mitwirkung Goethes vom 15.1. 1795
bis Anfang Juni 1798 herausgab.

Verfolgte S. noch im Nov. 1792 mit Inter-
esse u. Sympathie die revolutioniren Vorginge
in Frankreich, so wandte er sich wenig spiter
mit Ekel von den »elenden Schindersknechten«
ab (an Korner, 8.2. 1793). Er betrachtete nun
»den Versuch des franzdsischen Volks, sich in
seine heiligen Menschenrechte éinzusetzen, und
eine politische Freiheit zu erringen«, nicht nur
fiir gescheitert, sondern befiirchtete, daB dieses
»ungliickliche Volk [...] ein ganzes Jahrhundert,
in Barbarey und Knechtschaft zuriickgeschleu-
dert« habe (an Herzog Friedrich Christian,
13.7.1793).

Im Aug. 1793 unternahm S. mit seiner
schwangeren Frau eine lingere Reise in die
schwib. Heimat, wo dann auch sein erster Sohn
geboren wurde. Er sah viele der alten Freunde,
seine Eltern u. Geschwister wieder u. trat mit
dem jungen Verleger Cotta in nihere Ge-
schiftsbeziehung. Mit neuen Plinen u. bei leidl.
Gesundheit kehrte er am 14. 5. 1794 nach Jena
zurtick.

Entscheidend wurde im Juli 1794 eine Be-
gegnung mit Goethe anliBlich einer Tagung der
Naturforschenden Gesellschaft in  Jena, der
beide als Ehrenmitglieder angehorten. lhre Un-
terhaltung im AnschluB daran iiber die Arten
der Naturbetrachtung u. tiber Kunst sowie zwei
Briefe S.s an Goethe vom 23. u. 31. Aug., in
denen jener einsichtig die Summe von Goethes
Existenz zog u. ihre verschiedenen Anlagen cha-

: rakterisierte, bewirkten eine Anniherung, die

eine fruchtbare Zusammenarbeit einleitete u.
die Epoche der Weimarer Klassik begriindete.

. Der Freundschaftsbund wurde bald durch eine

Einladung in Goethes Haus nach Weimar besie-
gelt, wo S. trotz seines wechselnden Gesund-
heitszustands zwei Wochen in stindigem Dialog
mit dem verstindnisvollen Gesprichspartner
blieb.
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Im Herbst 1796 schloB er endlich seine »phi-
losophische Bude« u. begann mit der Wallenstein-
Trilogie, die ihn fast drei Jahre beschiftigte. So
wie S. an Goethes dichterischen Arbeiten stin-
dig Anteil nahm, so tauschte sich Goethe mit
ihm iiber den Wallenstein u. isthetische Grund-
satzfragen aus. Anfang 1796 hatten Goethe u. S.
mit ihrer gemeinsamen Arbeit an den Xenien
begonnen, Epigrammen in Distichen in der
Nachfolge Martials, die sie als grundsitzl. Ab-
rechnung mit dem zeitgendss. literar. Leben in
Deutschland verstanden. 1797 schrieben die
beiden im freundschaftl. Wettstreit auch eine
Reihe von Balladen. Der »Balladenalmanach«
(Musen-Almanach fiir das Jahr 1798) enthilt
von S. unter anderem Der Ring des Polykrates,
Der Handschuh, Der Taucher, Die Kraniche des Iby-
kus u. Der Gang nach dem Eisenhammer.

Am 3. 12. 1799 iibersiedelte S. nach Wei-
mar, um Goethe u. dem Hoftheater niher zu
sein. Nach AbschluB des Wallenstein (Tiib.:
Cotta 1800) rang er sich in den wenigen Jah-
ren, die ihm noch verblieben, weitere Dramen
ab: Maria Stuart (ebd. 1801), Die Jungfrau von
Orleans (in: Kalender auf das Jahr 1802. Bln.
1801), Die Braut von Messina (Tiib.: Cotta 1803)
u. Wilhelm Tell (ebd. 1804). Bis zu seinem Tod
arbeitete er an seinem letzten dramatischen Pro-
jekt, dem Demetrius. Neben den Dramen ent-
standen in den letzten Jahren Balladen u. Ge-
dichte (1798: Die Biirgschaft u. Die Worte des
Glaubens, 1799: Das Lied von der Glocke, Ninie
u. Die Worte des Wahns; 1801: Der Antritt des
neven Jahrhunderts), verschiedene Ubersetzungen
(1803: Der Parasit u. Der Neffe als Onkel nach
Picard; 1804/1805: Racines Phdidra) u. Bearbei-
tungen (1796: Goethes Egmont, 1800: Shake-
speares Macbeth; 1801: Gozzis Turandot).

Am 16. 11. 1802 erhielt S. aus Wien ein
Adelsdiplom, wodurch v. a. seine Frau in ihre
alten »Rechte restituiert« werde, wihrend fiir
ihn selbst damit »nicht viel gewonnen« sei (an
Korner, 29. 11. 1802). In der Folge klagte er,
daB es ihm in Weimar »mit jedem Tag schlech-
ter« gefalle u. er »nicht Willens« sei, dort zu
sterben. Er trug sich mit dem Gedanken, den
»so engen kleinen Verhiltnissen« den Riicken zu
kehren (an Wolzogen, 20. 3. u. 16. 6. 1804).
Aber in einem Brief vom 8.6. 1804 an den
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Herzog, der S.s jihrl. Einkommen aufgrund ei-
nes Berliner Angebots auf zunichst 8oo Taler
angehoben hatte, entsagte er mit »frohem Her-
zen« jeder Versuchung zu einer Verinderung.
Noch am 25. 4. 1805 hoffte er, nicht zuletzt
seiner vier Kinder wegen, daB ihm »Leben und

leidliche Gesundheit« wenigstens »bis zum .

s0. Jahr aushilt« (an Kérner). Aber wie der
Sektionsbefund zeigte, waren S.s innere Organe
dergestalt geschidigt, daB Leibarzt Huschke an-
merkte: »Bei diesen Umstinden muBl man sich

‘wundern, wie der arme Mann so lange hat le-

ben koénnen.«
" JUGENDDRAMEN

Mit den Riubern iibertraf S. an Wirkung die
kraftgenialischen Dramen seiner Vorginger
(Lenz, Klinger, Leisewitz, Wagner). In seiner
Affektregie driickt sich nicht nur jugendl. Pro-
test gegen Despotismus, moralische Korruption
u. »Schneckengang im Denken« aus, sondern
auch der Hang zu »colossalischer GréBe« (Goe-
the) u. zum extremen Individualismus. Leidet
Karl Moor am »Uberschwang des Herzensg,
der ihn zum Opfer der Intrige seines Bruders
macht, so zeigt Franz Moor alle negativen Sym-
ptome einer Herrschsucht, die auf Egoismus u.
entzogener Liebe beruht. In Karl u. Franz Moor
stehen sich idealistische u. materialistische Welt-
sicht gegeniiber, wobei die Fehler der ersten
sich als korrigierbar erweisen, die der zweiten
jedoch nicht. Wenn Karl Moor am SchluBl die
Riuberbande aus freien Stiicken wverlifit, de-
monstriert er jene Autonomie der Person, auf
die es S. beim Konzept der »pathetischen« Dar-

‘stellung ankommt. AuBerdem widerruft er zu-

letzt die anarchistische Freiheit u. ordnet sich
dem Ganzen unter; denn menschl. Freiheit stif-
tet nicht nur eine bessere Ordnung, sie kann
auch egoistisch fiir eigenniitzige Zwecke mifB-
braucht werden.

S. wollte mit seinen Jugenddramen von den
Riiubern bis Don Karlos im Zuschauer oder Leser
das Interesse fiir Freiheit durch die 3sthetische
Vorstellung der Kraft entwickeln u. die »mora-
lische Independenz von Naturgesetzen im Zu-
stand des Affekts« demonstrieren (Ueber das Pa-
thetische). Aber er unterlegte dem Gang der
dramat. Handlung bereits Kriterien, welche die
Charaktere u. ihre Aktionen bewerten. In allen

jugendl. Helden, Karl Moor, Ferdinand von
Walter, Don Karlos u. Marquis Posa, - emport
sich nicht nur positiv das »Herz« gegen die Ka-
balen des »Kabinetts«, die menschl. Empfin-
dung gegen polit. Kalkiil, die aufrichtige Seele
gegen Tiuschung u. Manipulation, sondern in
ihnen zeigt sich ebenso ein verhingnisvoller
»wiitender Durst nach Gewalt und Vergdtterung«
(Fiesco. Mannheimer Biihnenfassung, 1v,15), ein
idealistischer Uberschwang.

‘Wie sich das psycholog. Schema von Liebe u.
HaB in die polit. Verhaltensweisen von Libera-
litit u. Despotismus umsetzt, hat S. in seinen
Philosophischen Briefen (Thalia, 1786, H. 3. 1789,
H.7) erliutert u. in seinem Revolutionsstiick
Die Verschwirung des Fiesco zu Genua (Urauff.
Bonn, 20. 7. 1783) v. 2. in 1v,14 u. v,16 darge-
stellt. Leonore u. Verrina versuchen, Fiesco von
seiner »Herrschsucht« u. seinem GréBenwahn,
dem »fiirstlichen Schelmenstiick«, abzubringen
u. ihn zu den positiven Werten der Menschen-
liebe (Leonore) u. der Republik (Verrina) zu-
riickzuftihren. Von der Natur mit allen Fihig-
keiten zum republikan. Revolutionsfiihrer aus-
gestattet, enthiillt er sich am Ende als »Genuas
gefihrlichster Tyrann« (ur,1). Bei Fiesco hat in
der Tat »Ein Augenblick Fiirst [...] das Mark
des ganzen Daseins verschlungen« (111,2). Auf
dem Hohepunkt seiner Selbstfeier (11,17,18), an
dem er seine polit. Maschine enthiillt u. schlieB-
lich absolute »Subordination« (11,s5) verlangt,
ist er schon nicht mehr Subjekt, sondern bereits
Objekt der Geschichte.

Das polit. Rollenspiel symbolisiert in S.s Ju-
genddramen (3hnlich wie im Barockdrama) die
falsche Existenzweise, das sog. »Kronenspiele,
die kalte Staatsaktion u. den Herrschaftsegois-
mus, wihrend die positive Wertskala durch die
Stichworte Liebe, Herz u. Empfindung angedeu-
tet wird. In Kabale und Liebe (Urauff. Ffm.,
13. 4. 1784) geiBelte S. die despotische hof.
Welt u. die Mitressenwirtschaft seiner Zeit u.
stellte mit Ferdinand ein »Ideal von Gliick«, das
»sich geniigsamer in [sich] selbst« zuriickzieht
(1,7), den politischen »Begriffen von GréBe und
Gliick« gegeniiber, die dessen Vater, Prisident
von Walter, verkdrpert. Nichtsdestoweniger
charakterisierte S. in Ferdinand auch einen Des-
poten der Liebe, denn fiirchtet Ferdinand nur
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»die Grenzen« von Luisens »Liebe« (1,4), so
wehrt sich Luise gegen eine Verabsolutierung
dieses Gefiihls (1,3,4) u. Losldsung jeder gesell-
schaftl. Verantwortung.

In seinem dramatischen Gedicht Don Karlos
(Urauff. Hbg., 29. 8. 1787) hat die lange Ent-
stehungszeit die Interessen mehrmals verlagert.
Das Familiendrama mit dem Generations- u.
Personlichkeitskonflikt zwischen Philipp 11. von
Spanien u. seinem Sohn Don Karlos steht
ebenso wie die Liebe Don Karlos’ zu Elisabeth
von Valois, die nun seine Stiefmutter geworden
ist, oder die schwirmerische idealistische
Freundschaft zu Marquis Posa in einem gréBe-
ren polit. Zusammenhang. Fiir den schénen
Traum einer Republik Flandern u. einer Reali-
sierung der Freiheitsidee (Posas Plidoyer in
u1,10), den Don Karlos u. Marquis Posa mit
der Konigin teilen, soll eben auch die private
Liebe eingesetzt werden. Doch am Ende hebt
sich tiber dem kleineren polit. Spiel zwischen
idealistischer »neuer Tugend« (11,10) u. der in-
triganten Staatskunst eines Alba u. Domingo u.
der despotischen Herrschaft Philipps der Vor-
hang zu dem gréBeren Theater, in dem mit der
Gestalt des menschenverachtenden GroBinquisi-
tors die Inhumanitit des ganzen Zeitalters an
den Pranger gestellt wird. Obwohl Don Karlos
am Ende von S.s Jugenddramen steht, markiert
das Stiick mit seiner gemifBigten Affektregie
u. der geformten Verssprache (Shakespeares
Blankvers) einen Ubergang. Im Hinblick auf
die Geschichte deutet sich bereits eine Verinde-
rung der Einstellung an. Geschichte ist nicht
mehr blo dramat. Mittel, sondern wird als ob-
jektive Macht zum Priifstein des Menschen.

GESCHICHTE
Wie seine philosophischen gehen auch S.s hi-
stor. Interessen auf die Karlsschulzeit zuriick.
Doch beschiftigte sich'S. erst seit 1786 systema-

: tischer: mit Geschichte. Neben seinen beiden

Hauptwerken, der ‘Geschichte des Abfalls der verei-
nigten Niederlande von der Spanischen Regierung
(1. u. einziger Tl., Lpz. 1788) u. der Geschichte
des Dreiffigjihrigen Kriegs (in: Historischer Ca-
lender fiir Damen. Lpz. 1790-93), stehen eine

" Reihe von geschichtsphilosophischen Essays wie

die Jenaer Antrittsvorlesung Was heifit und zu
welchem Ende studiert man Universalgeschichte? (in:
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Teutscher Merkur, 1789), Die Sendung Moses,
Etwas iiber die erste Menschengesellschaft nach dem
Leitfaden der mosaischen Urkunde u. Die Gesetzge-
bung des Lykurgus und Solon (alle in: Thalia,
He 1o u. 11, 1790) sowie histor. Sammel-
werke, die er anregte u. teilweise selbst edierte
(Geschichte der merkwiirdigsten Rebellionen und Ver-
schworungen. Lpz. 1788. Allgemeine Sammlung Hi-
storischer Memoires. Jena 1790).

Gleich der dramat. Produktion u. den istheti-
schen Schriften dient auch S.s Historiographie
dem Ziel, dem Menschen allen widrigen Um-
stinden zum Trotz zur Selbstverwirklichung,
d. h. zur »Behauptung seiner Persénlichkeit«, zu
verhelfen. So wie die Individualgeschichte tiber
verschiedene Stufen von der Natur zur geistigen
Kultur u. Wiirde fithrt (Uber den Zusammenhang
der thierischen Natur des Menschen mit seiner geisti-
gen), durchliuft nach S. auch das Menschenge-
schlecht in seiner Geschichte spezif. Phasen. Sie
fithren vom Hordendasein des Naturmenschen
iiber die Untertanenexistenz in Despotien bis
zum Staat der freien Biirger. Nur das Volk ist
aber fihig, den »Staat der Noth« mit dem
»Staat der Freyheit zu vertauschen«, das »Totali-
tit des Charakters« besitzt (Ueber die dsthetische
Erziehung, 4. Brief). Allerdings meinte er in der
Gesetzgebung des Lykurgus und Solon nicht gerade
optimistisch, daB sich die Gesetzgeber »noch
lange in rohen Versuchen iiben« miiBiten, »bis
sich ihnen endlich das gliickliche Gleichgewicht
der gesellschaftlichen Krifte von selbst darbie-
tet«. Noch in seiner Antrittsvorlesung interpre-
tierte S. die Weltgeschichte wie eine Biihne, auf
der sich das Welttheater vor Zuschauern ab-
spielt, ja er sprach hier der Geschichte sogar
Funktionen zu, mit denen er sonst nur die
menschl. Person charakterisierte. »Der Mensch
verwandelt sich und flieht von der Biihnec,
wird hier erklirt, »seine Meinungen fliechen
und verwandeln sich mit ihm: die Geschichte
allein bleibt unausgesetzt auf dem Schauplatz,
eine unsterbliche Biirgerin aller Nationen und
Zeiten«. Nicht die Person ist also das Bleibende
(Ueber die dsthetische Erziehung, 11.Brief), son-
dern die Geschichte, wihrend der Mensch der
Zeit, der Verinderung anheimfillt. S. hat hier
den Autonomiebegriff der menschl. Person auf
die Geschichte itbertragen u. ihr gewissermaBen
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einen transzendenten Charakter verlichen. In
der Einleitung zum Abfall der vereinigten Nieder-
lande hat er sogar die »Geschichte der Welt«
mit den »Gesetzen der Natur« u. der »Seele des
Menschen« parallelisiert u. die These aufge-
stellt, daB »dieselben Bedingungen« auch »die-

selben Erscheinungen« zuriickbringen. Mit der

Schrift Ueber das Erhabene (in: Kleinere prosaische
Schriften. T. 3, Lpz. 1801) erfolgte jedoch eine
Neuorientierung. »Nihert man sich [...] der Ge-
schichte mit groBen Erwartungen von Licht und
FrkenntniB«, so heiBt es hier, »wie sehr findet
man sich da getiuscht«. S. machte jetzt die
»Unbegreiflichkeit selbst zum Standpunkt der
Beurtheilung« von Geschichte, die »das Wich-
tige wie das Geringe, das Edle wie das Ge-
meine in einem Untergang mit sich fortreiBt«.
PHILOSOPHIE UND ASTHETIK

Zwar inderten sich mit S.s Kantlektiire (ab
Febr. 1791) Begriffsfeld u. Argumentations-
weise seiner philosophischen Versuche, aber
sein anthropologisch orientiertes Grundkonzept
entwickelte er bereits in der Karlsschule. Gewil3
verdankt er der Popularphilosophie der europ.
Aufklirung u. der Triadenlehre der Rhetorik
manche Anregung, aber viele Einzelheiten ge-
hen auf die Physiologie zuriick, auf die sog.
»Philosophie der Arzte«, die er wihrend seines
Studiums rezipierte. Diese Tradition der psy-
chophys. Menschenkenntnis u. anthropolog.
Medizin, die seit der Spitaufklirung auf den
ganzen Menschen zielt, hat sich auch in S.s
Dissertationen niedergeschlagen, in denen er
vor den isthetischen Schriften einen eigenen
Weg zwischen den herrschenden materialisti-
schen (La Mettrie) u. idealistischen Anschauun-
gen (Leibniz, Albrecht von Haller) suchte.

In seiner ersten Dissertation, Philosophie der
Physiologie von 1779, definierte S. die »Be-
stimmung des Menschen« als »Gottgleichheit«,
allerdings in dem Bewuftsein, da3 dies ein un-
erreichbares Ideal bleibt. Dahinter wird bereits
eine Intention sichtbar, die seit dem Sturm und
Drang fiir das 18.Jh. bezeichnend ist: den

- Menschen zu einer optimalen Erweiterung sei-

ner Vermdgen anzuregen. Alles, was diese Er-
weiterung bedroht, dogmat. Ideologien wie Ma-
terialismus u. Idealismus (Philosophie der Physio-
logie), repressive polit. u. gesellschaftl. Systeme

(Philosophische Briefe), lehnte S. deshalb ebenso
ab wie eine einseitige Kulturentwicklung, in der
entweder die Gefiihle iiber Grundsitze oder
Grundsitze iiber die Gefiihle herrschen (Ueber
die dsthetische Erziehung). Die negativen Elemente
der kulturhistor. u. gesellschaftl. Entwicklung
haben ihre Korrelate in der psycholog. Indivi-
dualgeschichte. Gefiihlswerte u. Verhaltenswei-
sen wie Liebe u. HaB}, Altruismus u. Egoismus
bedeuten deshalb (Philosophische Briefe) nicht nur
Icherweiterung (Anniherung an das Totalitits-
ideal) oder Ichverkleinerung (Entfernung vom
Totalititsideal), sondern auch einen »blithenden
Freistaat« (Republik) oder eine »verwdistete
Schopfung« (Despotismus).

In seinen philosophischen Spekulationen von
der Karlsschulzeit bis zu den groBen #stheti-
schen Schriften formulierte S. drei Fundamen-
tal-Gesetze. Mit dem »Fundamental-Gesetz
der gemischten Natur« (Ueber den Zusammen-
hang [...], § 12), dem Gesetz des psychosomat.
Zusammenhangs, begriindete er dann auch »die
beiden Fundamental-Gesetze aller tragischen
Kunst« (Vom Erhabenen. Ueber das Pathetische. In:
Neue Thalia, 1793, 3.u. 4. Stiick), das Prinzip
der pathet. Darstellung. Sie »sind erstlich:
Darstellung der leidenden Natur; zweytens:
Darstellung der moralischen Selbstindigkeit im
Leiden«. Diese Selbstindigkeit, die im Begriff
des Pathetisch-Erhabenen steckt (Vom Erhabe-

- nen), weist bei S. gezielt auf die Autonomie

der Person, auf den »Gott in uns« (Ueber Anmut
und Wiirde), das »Ubersinnliche« im Menschen
(Ueber das Pathetische). Unter dem Aspekt einer
geradezu  existentialistischen Definition der
»gemischten Natur« des Menschen mit der Dia-
lektik von Person u. Zustand, Sein u. Zeit er-
liutert er dann die »zwey Fundamentalgesetze
der sinnlich-verniinftigen Natur« folgenderma-
Ben: »Das erste dringt auf absolute Realitit:
er [der Mensch] soll alles zur Welt machen, was
blofl Form ist, und alle seine Anlagen zur Er-
scheinung bringen: das zweyte dringt auf abso-
lute Formalitit: er soll alles in sich vertilgen,
was bloB Welt ist, und Uebereinstimmung in
alle seine Verinderungen bringen; mit andern
Worten: er soll alles innre veriuBern und alles
dussere formen. Beyde Aufgaben in ihrer héch-
sten Erfiillung gedacht, fithren zu dem Begriff

1795).
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der Gottheit zuriicke, von dem ich ausgegangen
bin« (Ueber die dsthetische Erziehung, 11. Brief).
Diesen hochsten Begriff, das »Ideal menschli-
cher Natur¢, die »Gottgleichheit«, machte S. in
seiner letzten groBen Schrift, Ueber naive und
sentimentalische Dichtung, durch die dualistische
Typologie der »inneren Gemiitsform«, den
»psychologischen Antagonism« vom Realisten u.
Idealisten, naiven u. sentimentalischen Dichter
insofern sichtbar, als eben die Aufhebung dieses
Dualismus oder »Antagonism« die Realisierung
des Menschheitsideals bedeuten wiirde. So wie
die Kindheit u. die Griechen fiir die eine
ehemalige wirkliche, aber naive Einheit u. To-
talitit zeugen, hat fiir S. moderne Poesie die
Aufgabe, idealisch den einstigen Zustand, die
»Ubereinstimmung  zwischen Empfinden und
Denken«, vorzustellen u. in der dichterischen
Darstellung »der Menschheit ihren méglichst
vollstindigen Ausdruck zu geben«. Die Analyse
der Schwundstufen des modernen Menschen 16-
ste aber bei S. nicht die Sehnsucht nach einem
rousseauischen Naturzustand aus. Im Gegenteil:
Er 'hoffte auf eine dritte Kulturstufe, auf der die
Nachteile der ersten (Griechenland) u. der
zweiten (Rationalismus) iiberwunden sind.
Wenn er von dem zeitgendssischen Dichter
»Idealisierkunst« (Rezension von Biirgers Ge-
dichten), die sentimentalische Operation (Ueber
naive und sentimentalische Dichtung) forderte u. als
mogliche dichterische Gattungen »Satyre, Idylle,
Elegic« ‘aufstellte, die bestimmten Empfin-
dungsweisen entsprechen, so weist die senti-
mentalische Stufe sowohl in der Dichtung als
auch in der Menschheitsentwicklung auf eine
dritte voraus: »Hat sich die sentimentalische
Kultur oder Menschheit vollendet [...] so ist
sie nicht mehr sentimentalisch, sondern idea-
lisch [...]« (an Wilhelm von Humboldt, 25. 12.

ProOsA UND LYRIK

S.s drei Erzihlungen, Eine grofmiitige Handlung
(in: Wirtembergisches Repertorium der Litera-
tur, 1782, 1. Stiick), Verbrecher aus Infamie (in:
Thalia 1, H. 2, 1786. U. d. T. Der Verbrecher aus
verlorener Ehre in: Kleinere prosaische Schriften.
Tl 1, Lpz. 1792) u. das Spiel des Schicksals (in:
Teutscher Merkur, 1789), beschreiben wirkl.
Ereignisse, die sein psycholog. Interesse erreg-
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ten. Eine grofmiitige Handlung reicht noch in die
Karlsschulzeit zuriick u. verfolgt ein Thema, das
auch in der Dissertation u. in dem Gedicht An
einen Moralisten aus der Anthologie auf das Jahr
1782 auftaucht, nimlich, ob man {iber den bei-
den landliufigen Extremen der empfindsamen
Moralitit (Engel u. Teufel) am Ende nicht die
Mitte, den Menschen, vergiBit. Auch im Verbre-
cher aus Infamie betonte S. den Wahrheits- u.
Wirklichkeitsgehalt des erzihlten Falls. Es geht
hier wie in S.s erstem Drama um die gemein-
same Keimzelle von Tugend u. Laster, um die
»unverinderliche Struktur der menschlichen
Seele« u. die »verinderlichen Bedingungen«.
S. zeigte die FuBeren Motive einer kriminellen
Verstrickung auf, aus der sich die Hauptfigur
jhnlich wie Riuber Moor in einem pathetisch-
erhabenen Akt (er stellt sich am Ende freiwillig
dem Gericht) 18st.

Die Arbeit am Geistersecher (in: Thalia 1/2,
H.e 4-8, 1787-89) fiel in die Phase einer allg.
Neuorientierung, die mit seinen historiographi-
schen Studien begann, sich auch in mehreren
Gedichten niederschlug u. erst mit seinen philo-
sophischen Schriften abgeschlossen war. Wih-
rend die narrative Technik seiner Kurzprosa
Nihe zum historiographischen Erzihlen verrit,
steht in dem Romanfragment der Fiktionscha-
rakter im Vordergrund, obwohl auch hier to-
poshaft der Wahrheitsanspruch des Erzihlten
behauptet wird. Held dieser spannend zu lesen-
den Kolportage, der Prinz von **, ist ein frii-
her Typ des Manns ohne Eigenschaften. Er er-
scheint als Opfer einer falschen Erziehung, aber
v.a. einer bestimmten psych. Verfassung, die
fiir sein Handeln verantwortlich ist u. die zu
Anfang des Romans beschrieben wird. »Tiefer
Ernst -und eine schwirmerische Melancholie
herrschten in seiner Gemiitsart«, heilt es von
dem Prinzen. »Seine Neigungen waren still,
aber hartnickig bis zum UbermaB [...]. Mitten
in einem gerduschvollen Gewiihle von Men-~
schen ging er einsam; in seine Phantasiewelt
verschlossen, war er oft ein Fremdling in der
wirklichen. Niemand war mehr dazu geboren,
sich beherrschen zu lassen, ohne schwach zu
sein.«

In seinen Jugendgedichten, von denen S.
48 Texte in seiner Anthologie auf das Jahr 1782
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publizierte u. die v.a. den EinfluB Klopstocks,
aber auch Biirgers, Schubarts u. Héltys verraten,
iiberwiegt eine Art »Gemiitserregungskunste,
mit der er auf die Elysiumssekunde, die Be-
schwérung eines transzendenten Augenblicks
zielte. Bereits in der Selbstbesprechung (1782)
riigte er an seinen Gedichten pathet. »Uber-
spannung« u. »Verletzung der Regeln des Ge-
schmacks« u. empfahl den jungen Dichtern
ganz im Sinne Wielands, »zu den alten Grie-
chen und Rémern wieder in die Schule« zu ge-
hen. In dem Gedicht Klopstock und Wieland hatte
er bereits einen Positionswechsel von der pa-
thet. Schreibweise Klopstocks zu der anmutigen
Wielands, vom Pathos zum Ethos angekiindigt.
Das erste prakt. Ergebnis dieser Verinderung
stellen Die Gétter Griechenlands (erste Fassung
in: Teutscher Merkur, 1788) dar, von Friedrich
Leopold von Stolberg bald als »atheistisch« de-
nunziert. Diese eleg. Idylle beschwért die ver-
gangene schone Welt der Antike, in der »die
Gotter menschlicher noch waren« u. »Menschen
gottlicher«. In der zweiten Fassung, vermutlich
1793 entstanden, aber erst 1800 im ersten Teil
der Gedichte (2 Tle., Lpz. 1800 u. 1803) ge-
drucke, klingt das Gedicht am Ende an das
letzte Distichon der Ninie an: »Was unsterblich
im Gesang soll leben, /| MuB3 im Leben unter-
gehn.« Programmatisch wie seine Kritik an
Biirger (Allgemeine Literaturzeitung, 15. u.
17. 1. 1791), in der vom Dichter die Wieder-
herstellung des »ganzen Menschen« durch
»reife und gebildete Hinde« verlangt wird, stellt
das philosophische Gedicht Die Kiinstler (Umar-
beitung von 1789; I.Fassung von 1788 nicht
erhalten) nicht nur eine »Verhiillung der
Wahrheit und Sittlichkeit in die
Schénheit« (an Kérner, 9. 2. 1789) dar, son-
dern auch (unter dem EinfluB Wielands) den
Kiinstler als Bewahrer der »Menschheit
Wiirde«, als entscheidendes Vollzugsorgan eines
»Weltenplanes«. Das Gedicht steht im Zusam-
menhang der »Idealisierkunst«, die ausfiihrlich
in der Biirger-Kritik erdrtert wird. Es demon-
striert S.s sentimentalische Begabung fiir »philo-
sophische Poesie«, die bei ihm trotz didakt.
Tendenz oft eleg. Charakter hat. Zu dieser Gat-
tung gehdren u. a. Die Teilung der Erde (1795),
Die Taten der Philosophen (179s; iiberarbeitet

u. d. T. Die Weltweisen), Das verschleierte Bild zu
Sais (1795), Poesie des Lebens (1795), Wiirde der
Frauen (1796), Die Ideale (1796), Die Macht des
Gesanges (1796), Klage der Ceres (1797) u. Das
Eleusische Fest (1799). Einen Hohepunkt setzt
Das Ideal und das Leben, das S. zuerst 1795
u. d. T. Das Reich der Schatten verdffentlichte. In
diesem Gedicht stellte er Grundelemente seiner
philosophischen Anschauung dar. In antitheti-
scher Bewegung zeichnen die 15 Strophen zwei
gegensitzl. Existenzformen nach, die heroische
(erhabene) u. die schdne (anmutige), u. fithren
zu den »heiteren Regionen,/ Wo die reinen
Formen wohnen«, zur Darstellung des Ideals,
dem »Uebertritt des Menschen in den Gott«
(an Wilhelm von Humboldt, 30. 11. 1795).
Die »sentimentalische Operation« des moder-
nen Dichters (Ueber naive und sentimentalische
Dichtung) bildet auch den Hintergrund der Ge~
dichte Die Worte des Glaubens (1798) u. Die
Worte des Wahns (1800). Sie sprechen von mora-~
lischer Skepsis ebenso wie von Erkenntnis- u.
Sprachzweifel, um am Ende zu demonstrieren,
daB die Worte des Glaubens nicht drauBen exi-
stieren, sondern im Menschen, wo sie auch
stindig hervorgebracht werden. .
Obwohl die Lyrikproduktion nach der Arbeit
am Wallenstein zugunsten der dramat. Gattung
zuriicktrat, entstanden noch Gedichte wie Thekla
(1802), Sehnsucht (1803), Der Pilgrim (1803) u.
Das Siegesfest (1804). S.s Gedichte sind Misch-
formen, in denen sich nicht nur wie in den Bal-
laden auf engstem Raum epische, lyr. u. dramat.
Elemente verbinden, sondern die sinnl. Rede
immer auch gnomische, gedankl. Funktion be-
sitzt. N
KrAssisCHE DRAMEN
Selbst wihrend seiner intensiven Beschiftigung
mit Geschichte u. Philosophie dringte es S.
immer wieder zur Dichtung zuriick. Bereits am
25. 5. 1792 berichtete er Kérner: »Ich bin vol-
ler Ungeduld, etwas poetisches vor die Hand zu
nehmen, besonders juckt mir die Feder nach
dem Wallenstein.« Bis ins Detail finden sich
Charaktereigenschaften Wallensteins (GroBzii-
gigkeit, Prunksucht, Glauben an Astrologie,
Lirmempfindlichkeit) aus seiner Geschichte des
Dreifiigjiihrigen Kriegs im Drama wieder. Aller-
dings werden hier die finsteren saturnischen
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Ziige der Historiographie nicht zuletzt durch die
erfundene Figur des Max Piccolomini aufge-
hellt, den Wallenstein spiter als die Verkdrpe-
rung seiner Jugend, als das Schéne in seinem
Leben (Wallensteins Tod, v,3) preist.

Von der Basis der Soldateska aus wird im
Lager u. in den Piccolomini Wallensteins Macht
beschrieben. Die Abhingigkeit der Soldaten u.
Offijziere von ihm ist stark, aber im Spektrum
der Meinungen werden auch Gegenpositionen
sichtbar (Lager: Bauern, erster Arkebusier, Ka-
puzinerpater; Piccolomini: v.a. Octavio, auch
Max, Thekla, die Herzogin): Die Welt des
Kriegs verhindert die Heimkehr ins Leben, »in
die Menschlichkeit« (Piccolomini, 1,4), der Wehr-
stand wird zur Bedrohung des Nihrstandes, der
Bauern u. Biirger. S. problematisiert die Alter-
native von »Gewalt ausiiben oder leiden«, von
militirischer u. biirgerl. Existenzform, Krieg u.
Frieden, traditionaler u. charismat. Herrschaft.
Das Urteil aus der Geschichte des Dreiffigfihrigen
Kriegs trifft auch fiir die Trilogie zu: »so fiel
Wallenstein, nicht weil er Rebell war, sondern

. er rebellierte, weil er fiel.« Bis zuletzt zdgert er

mit dem offenen Abfall vom -Kaiser, was S.
durch die Traditionsgebundenheit Wallénsteins
u. seine durch die Regensburger Absetzung be-
dingte Unsicherheit motiviert (Tod, 1,4; 111,3).
Erst Grifin Terzky gelingt es, Wallenstein seine
Skrupel in Sachen »Pflicht und Recht« auszure-
den. Als er schlieBlich handelt, haben die Er-
eignisse (von seinem vermeintl. Freund Octavio
u. seiner Nemesis, dem- General Buttler, befér-

_dert) bereits gegen ihn entschieden. Die Ne-

benpersonen signalisieren die vielen potentiel-
len Rollen u. Eigenschaften Wallensteins: sein
Machtstreben u. seine Herrschaftstriume (Illo,
Terzky, Grifin Terzky), die Loyalitit zur tradi-
tionalen Herrschaft (Gordon, Herzogin), die
idealen Aspekte des Daseins u. die nationalen

* Friedens- u. Einheitswiinsche (Max). Erscheint

Wallenstein im Lager noch ausschlieBlich als
Held der Fortuna, in Piccolomini u. Tod wird ein
anderer sichtbar, einer, der auBerdem Sicherheit
vor der »Fremde des Lebens« sucht. Als er den
verlorenen Kampf aufnimmt, nihert er sich be-
wuBlt oder unbewuft Max an, der, bevor er den
Tod in der Schlacht sucht, verkiindet: »Nicht /
Das GroBe, nur das Menschliche geschehe«
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(Tod, v.2327f.). Deshalb meinte wohl auch
Goethe am 18. 3. 1799 in einem Brief, dafl im
letzten Teil der Trilogie »das Historische selbst
{...] nur ein leichter Schleier« sei, »wodurch das
Reinmenschliche durchblicke«. Gegen das Dik-
tum Hegels, daB am Ende »das Reich des
Nichts, des Todes [...] den Sieg« behalte, 136t
sich sagen, daB S. bei aller Komplexitit des Hi-
storisch~Faktischen am Ende die Geschichte be-
wuBlt idealisiert, d. h. ihr einen »Ideenschwung«
gegeben hat. An seinem dramat. Meisterwerk
arbeitete S. 1796-1799 (Urauff. in Weimar:
Lager, 12.10. 1798. Piccolomini, 30.1. 1799.
Tod, 20. 4. 1799).

Spiegelte S. im Wallenstein die histor. Wirk-
lichkeit u. den Charakter der polit. Akteure dif-
ferenziert u. realititsgetreu, in seinen nichsten
Dramen verstirkte er den poetisch-fiktionalen
Einsatz. Der Weg fithrte »vom historischen
zum poetischen Drama« (Storz, Koopmann), zu
»Tragddie und Festspiel« (Benno von Wiese),
zu einer neuen Form, in der er nicht nur die
»Euripideische Methode« fortsetzen, sondern
»der Phantasie eine Freiheit iiber die Geschichte«
verschaffen wollte (an Goethe, 19.7. 1799). Er
griff 1799 den alten Plan einer Maria Stuart auf
u. beendete das Trauerspiel bereits am 9. 6.
1800 (Urauff. Weimar, 14. 6. 1800). Im Ge-
gensatz zu Wallenstein ist die dramat. Handlung
streng gegliedert. Der Akzent liegt nach dem
klass. Bauprinzip auf den Akten, die jeweils den
beiden Kontrahentinnen Maria (1, v) u. Elisa-
beth (11, 1v) zugeordnet sind, wobei die ent-
scheidende Konfrontation mit der Peripetie im
mittleren Akt (1) stattfindet. Nicht nur verlegte
S. im Streit der Koniginnen das Politische in
das Private u. Persénliche, sondern das Private
u. Persénliche schligt auch wieder in das Politi-
sche um. Wie schon im Wallenstein u. spiter in
dem Fragment Demetrius interessierten S. in Ma-
tia Stuart die Problematik von legitimer u. cha-
rismat. Herrschaft u. das Verhiltnis von Amt u.
Charakter. Je mehr Maria im Lauf der Hand-
lung an innerer Freiheit gewinnt (v,7,8), desto
mehr verliert Elisabeth in moralischer u.
menschl. Hinsicht (v,14,15).

Mit der »romantischen Tragddie« Die Jung-
frau von Orleans (Urauff. Lpz., 11. 9. 180I)
setzte S. die Stiicke »von einer hohen riihren-
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den Gattung« (iiber Goethes Natiirliche Tochter
an Iffland, 22. 4. 1803) fort. Die Idealisierung
oder Poetisierung des Historischen zeigt sich in
der Verstirkung der legendiren, metaphys.
Elemente des Stoffs, worin auch das MiBver-
hilenis von Idee u. Wirklichkeit Ausdruck fin-

det. Wihrend Thibaut an seiner Tochter Jo--

hanna die Herzenskilte riigt (Prolog, 2), wird
ihr gerade das Gefiihl, die Liebe zu Lionel, zum
Verhingnis. Thr hoher Auftrag, die gottl. Sen-
dung zur polit. Rettung Frankreichs, wird in ih-
rem BewuBtsein durch »dieses einzige Gefiihl«
(1v,2) der Liebe verdringt. Zwar schweigt sie,
als sie der eigene Vater 6ffentlich der Zauberei
verdichtigt (1v,11), aber sie zerreifit ihre duBe-
ren u. inneren Ketten (v,11), sobald sie hért,
dafl der Konig in Gefahr ist. Sie iiberwindet
ihre privaten Gefiihle u. opfert sich fiir den ho-
heren Auftrag (Prolog, 4), an den von Anfang
an das Liebesverbot gekniipft war (v. 411 ff.).
Mit der Braut von Messina (Urauff. Weimar,
19. 3. 1803), dem »Trauerspiel mit Chérenc,
das S. 1802 begann, entfernte er sich ganz von
der Geschichte u. erfand seinen eigenen Stoff.
Er legte ihn allerdings so an, daB er der inten-
dierten klass. tragischen Dramaturgie (Sopho-
kles) entgegenkam. Von der dramaturgischen
Komposition her muBl aber der behauptete
»kleine Wettstreit mit den alten Tragikern« (an
Iffland, 22. 3. 1803) dahin erginzt werden, da3
in den »Streit der feindlichen Briider«, Don
Manuel u. Don Cesar, um Beatrice (die in
Wirklichkeit beider Schwester ist) durchaus von
Shakespeare inspirierte zeitgentss. Elemente der
Schicksalstragddie eingegangen sind. Auch in
der Behandlung des Chors hob S. sein Stiick
deutlich von der alten Tragddie ab. Folgte dort
der Chor »aus der poetischen Gestalt des wirk~
lichen Lebens«, so wird er in der »neuen Tra-
gbdie [...] zu einem Kunstorgan; er hilft die
Poesie hervorbringen« (Vorwort: Uber den
Gebrauch des Chors in der Tragodie). Trotz der sti-
lisierenden »ldealisierkunst« u. der Kampfan-
sage an den »Naturalism in der Kunst« weisen
Handlung u. die maBgebl. Charaktere auf die
geographischen u. histor. Gegebenheiten des
mittelalter]l. Messina zurtick. Hier kam es auch
zu einer natiirl. Vermischung der drei »Mytho-
logien« (antiker, christlicher u. mohammedani-

scher). S. benutzte sie gewissermallen als »Ko-
stime« (an Kérner, 10. 3. 1803) fiir die sinnli-
che Darstellung der »Idee eines Gottlichen«
(Uber den Gebrauch des Chors). Don Cesar, der
den Mord an seinem Bruder am Ende siihnt,
will damit den Fluch, der iiber dem Haus la-
stet (v. 2796 ff.), 16sen. Der Tod wird hier als
ein »michtiger Vermittler« apostrophiert, der
HaB verséhnt u. »schones Mitleid« erzeugt
(v. 2702 ff.). Ob freilich die angedeutete Pro-
blematik in den beiden SchluBiversen des Chors
eine giiltige Maxime (»Das Leben ist der Giiter
hochstes nicht, | Der Ubel groBtes aber ist die
Schuld«) findet, mag bezweifelt werden.

S.s letztes Werk, das er abschlieBen konnte,
fihrte wieder, allerdings vor dem Hintergrund
von Legende u. Idylle, in die Geschichte zu-
riick. War in der Wallenstein-Trilogie (wie im
zeitgendss. Beispiel der Franzésischen Revolu-
tion) die polit. Regeneration nur ein »schéner
philosophischer Traum« (an Herzog Friedrich
Christian, 13. 7. 1793) geblieben, im Wilhelm
Tell (Urauff. Weimar, 17. 3. 1804) vergegen-
wirtigte ihn S. in der Idylle. Deshalb geht es
im Tell weniger um die Darstellung von Cha-
rakteren als von Denkungsarten. Die patriotisch
gesinnte Berta von Bruneck bemiiht sich um die
»Veredlung« der Denkungsart von Rudenz; aus
einem »unfreien« Fiirstenknecht wird ein Par-
teiginger der Schweizer Freiheit. Auch der
Selbsthelfer Tell, dem schlieBlich der polit.
Aufstand den Sieg verdankt, muB} seine Den-
kungsart, die naive Empfindungsweise aufge-
ben. Mit diesem »Mangel an Besinnung« (Ueber
naive und sentimentalische Dichtung) kann er in der
»verderbten Welt« nicht bestehen. GeBlers un-
menschl. »Wagstiick« (111,3) macht aus dem
Triumer einen Besonnenen. Fiihrt er bereits
den ApfelschuB erst nach lingerem Uberlegen
aus, im Monolog vor der Ermordung des Ty-

rannen (1v,3) reflektiert er sogar tiber die Ver-

inderung der Denkungsart. Aus dem unschuldi-
gen Sohn der Natur ist ein »gewitzter« u. »li-
stiger« Selbsthelfer geworden. Er tétet nicht im
Affekt, sondern im vollen BewuBtsein der
Notwendigkeit seiner Tat. Das unterscheidet
ihn auch vom Kaisermdrder Johannes Parricida.
Tells Schiuf} fithrt zu einer idyll. Harmonie, in
der sich die Stinde in der Idee menschl. Frei-
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heit ebenso vereinigen wie der individuelle
Held u. die Gesamtheit der Nation.

Von den vielen Dramenprojekten u. —frag-
menten, mit denen sich S. von 1786 bis zu sei-
nem Tod beschiftigt hat (z.B. Der versshnte
Menschenfeind, Warbeck, Die Malteser, Die Polizei,
Die Kinder des Hauses, Die Prinzessin von Celle),
hitte er gewiB den Demetrius vollendet. An die-
ser »Tragddie einer historischen Krisenzeit«
(Martini) mit einer vermutlich neuen ge-
schichtsphilosophischen Konzeption hat er bis
zuletzt gearbeitet. Das Verhiltnis von Legitimi-
tit u. Herrschaft sollte auf psychologisch diffe~
renzierte Weise an den histor. Gestalten des fal-
schen (Demetrius) u. des echten Zaren (Ro-
manow) dargestellt werden.

WIRKUNG
Mit S.s Tod war fiir Goethe eine Epoche abge-
schlossen, die »nicht wiederkommt«, aber den-
noch »fortwirkt« (an Knebel, 24.12. 1824).
Waurde S., sieht man von Novalis u. Zacharias
Werner einmal ab, von den Romantikern reser-
viert bis kritisch beurteilt, seine Wirkung u.
Popularitit begann sich in demselben Ausmafl
zu verbreiten, wie die Goethes abnahm. Mit
Resignation #uBerte dieser gegeniiber Ecker-
mann (4. 1. 1824), daB S., der weit mehr ein
Aristokrat war als er, im Gegensatz zu ihm »als
besonderer Freund des Volkes« gelte. Riemer
gar bemerkte 1841: »Schiller [...] ist der Abgott
der Jugend, der Liebling der Frauen, das Orakel
der Alten, die Begeisterung des Kriegers in
Schlachten und Erstiirmungen, die Devise und
der Weltspruch der debattierenden Republika-
ner.« Trotz krit. Ansitze bei Tieck, Friedrich
Schlegel (»Schiller ist ein rhetorischer Senti-
mentalist voll polemischer Heftigkeit, aber ohne
Selbstindigkeit [...]«) u. bei den Jungdeutschen
Bérne, Wienbarg u. Gutzkow wurde die S.-Re-
zeption immer mehr zu einem Politikum, zu
einem nationalen Fetisch. Bereits wihrend der
Befreiungskriege diente S., wie auch Grabbes
Napoleon oder die. Hundert Tage dokumentiert
(1v, 5), als Kronzeuge der nationalen Begeiste-
rung. Hohepunkte dieser Inbesitznahme S.s wa-
ren im 19. Jh. das Stuttgarter Schillerfest 1839
u. die vielen Schillerfeiern 1859. Wolfgang
Menzels Literaturgeschichte (1828) u. Paul Pfi-
zers Briefwechsel zweier Deutschen (1831) stimm-
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ten bereits den hymn. Ton an, der sich in vie-
len Darstellungen u. Reden von Robert Blum,
Laube bis hin zu Gutzkows Festspruch (am 9. 11.
1859 zum Dresdener Schillerfest vorgetragen)
stereotyp wiederholte. Wenn Berthold Auerbach
erklirte: »Schiller ist und bleibt der Fahnenruf
zur schénen Menschlichkeit, zur deutschen Brii-
derlichkeit und nationalen Kraft«, so warnte
Grillparzer davor, S. als Vorwand zu miBbrau-
chen »fiir weil Gott! was fiir politische und
staatliche Ideen«.

Die politische Ideologisierung S.s reicht vom
19. ins 20. Jh. Thre H8hepunkte sind durch die
nationalistischen Bewegungen von 1815, 1849
u. 1933 markiert, was nicht ausschlieBt, da3 S.
im 19. wie im 20. Jh. gleichermaB8en von Kon-
servativen u. Liberalen, Monarchisten u. Repu-
blikanern, Reaktioniren u. Sozialisten, Welt-
biirgern u. Chauvinisten als Kronzeuge rekla-
miert wurde. Im Dritten Reich zeigte nicht zu-
letzt das Auffithrungsverbot des Tell (am 3. 6.
1941), daBl sich S.s Werk gegeniiber der dog-
mat. Ideologie auch als widerspenstig erwies.
Nach 1945 gab es zeitweilig einen zweigeteil-
ten S. (einen biirgerlichen u. einen marxisti-
schen), der aber seit 1959 durch gediegene lite-
raturwissenschaftl. Bemithungen in West u. Ost
langsam wieder vereinigt wurde.

In seinem Versuch iiber Schiller (1955) sprach
Thomas Mann von S.s »persénlichem Theater-
idiom«, dem »glinzendsten, rhetorisch packend-
sten, das im Deutschen und vielleicht in der
Welt je erfunden worden, eine Mischung von
Reflexion und Affekt, des dramatischen Geistes
so voll, daBl es schwer ist seither, von der
Biihne zu reden, ohne zu >schillerisieren<«.
Nicht umsonst galt das »Schillerisieren« schon
im 19. Jh. von Biichner, Hebbel, Otto Ludwig
bis hin zu Lassalle, Marx u. Engels als eine der
beiden dramat. Hauptstilarten (die andere
wurde mit Shakespeare u. Goethe signalisiert),
der man sich je nach der ideologisch-istheti-
schen Einstellung entweder verschrieb (wie Las-
salle mit Franz von Sickingen im 19. u. Hoch-
huth mit dem Stellvertreter im 20. Jh.) oder von
der man sich abwandte (wie Biichner im 19. u.
Brecht im 20. Jh.). Als Dramatiker hat S. sie
aufgehort, Regisseure u. Schauspieler herauszu-
fordern. Seine Dichtung strahlte nicht nur auf
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andere Linder (England, Frankreich, Italien u.
vor allem RuBland), sondern auch auf die ande-
ren Kiinste (Oper, Lied, Malerei, Skulptur) aus.
Mit seinen philosophischen Arbeiten beein-
fluBte er (u. sei es auch im krit. Widerspruch)
von Wilhelm von Humboldt, Hegel, Hélderlin,

Novalis, Friedrich Schlegel, Nietzsche {iber

Brecht, Lukdcs u. Marcuse bis in unsere Tage
die isthetische Diskussion.
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Wirkungsgesch. S in Dtschld. Bd. 1, Ffm. 1970. Bd. 2,
Mchn. 1976. — K. L. Berghahn u. Reinhold Grimm (Hg.): S.
Zur Theorie u. Praxis der Dramen. Darmst. 1972. — S. Leben
u. Werk in Daten u. Bildern. Ausgew. u. erliutert v. B. Zeller
u. Walter Scheffler. Ffm. 1977. — Walter Hinderer (Hg.): S.s
Dramen. Neue Interpretationen. Stgt. 1979. 21983 (mit aus-
fithrl. Bibliogr.). — W. Wittkowski (Hg.): F. S. Kunst, Huma-
nitdt u. Politik in der spiten Aufklirung. Tiib. 1982. — Hans-
Dietrich Dahnke u. Bernd Leistner (Hg.):S. Das dramat.
Werk in Einzelinterpretationen. Lpz. 1982. — Schau-Biihne.
Ss Dramen 1945-84. Ausstellungskat. Bearb. Hans-Dieter
Miick u. Helmut Grosse. Marbach 1984. — Helmut Brandt
(Hg.): F.S. Angebot u. Diskurs [...]. Bln./Weimar 1987. —
Einfiithrungen: Friedrich Burschell: S. [...]. Reinb. 1958 u. 8. —
H. Koopmann: S. Eine Einf. Mchn./Ziirich 1988. — Gert Ue-
ding: F.S. Mchn. 1990. — Gesamtdarstellungen und Monogra-
phien: Jakob Minor: S. 2 Bde., Bln. 1890. — Kurt Berger: S.
2 Bde., Mchn. 1905. — Fritz Strich: S. Lpz. 1912. Bln. 1928. —
Paul Béckmann: S.s Geisteshaltung als Bedingung seines dra-
mat. Schaffens. Dortm. 1925. — Hermann Schneider: Vom
‘Wallenstein zum Demetrius. Stgt. 1933. — Herbert Cysarz: S,
Halle 1934. — Reinhard Buchwald: S. 2 Bde., Lpz. 1937. Ffm.
1966. — Ernst Ludwig Stahl: F. S.s Drama. Oxford 1945. —
Kurt May: S. Idee u. Wirklichkeit im Drama. Gétt. 1948. —
Melitta Gerhard: S. Bern 1950. — B. v. Wiese: S. Stgt. 1959
u. 6. — Gerhard Storz: Der Dichter F. S. Stgt. 1959. — Ronald
D. Miller: The Drama of S. Harrogate 1963. — Werner Kel-
ler: Das Pathos in S.s Jugendlyrik. Bln. 1964. — Gerhard Kai-
ser: Vergdtterung u. Tod. Stgt. 1967. — N. Oellers: S. Gesch.
seiner Wirkung bis zu Goethes Tod, 1805-32. Bonn 1967. —
Emil Staiger: S. Ziirich 1967. — Henry B. Garland: S. The
Dramatic Writer. Oxford 1969. — K. L. Berghahn: Formen
der Dialogfithrung in S.s klass. Dramen. Miinster 1970. —
Gert Sautermeister: Idyllik u. Dramatik im Werk F.S.s.
Stgt./Bln./Kdln/Mainz 1971. — G. Ueding: S.s Rhetorik. Tiib.
1971. ~ Dieter Borchmeyer: Tragodie u. Offentlichkeit. S.s
Dramaturgie [...]. Mchn. 1973. — llse Graham: S., ein Meister
der trag. Form. Darmst. 1974. — Victor Hell: S.s Théories
esthétiques et structures dramatiques. Paris 1974. — Paul
Steck: S. u. Shakespeare. Ffm. 1977. — Herbert Kraft: Um S.
betrogen. Pfullingen 1978. — Georg Ruppelt: S.im national-
sozialist. Dtschld. Stgt. 1979. ~ Matthijs Jolles: Dichtkunst u.
Lebenskunst. Studien zum Problem der Sprache bei F.S. Hg.
Arthur Groos. Bonn 1980. — Eike Middell: F.S. Leben u.
Werk. Lpz. 1980. — Jiirgen Bolten: F. S. Poesie, Reflexion u.
gesellschaftl. Selbstdeutung. Mchn. 1985. — Wolfgang Riedel:
Die Anthropologie des jungen S. Wiirzb. 1985.

Walter Hinderer

Schiller, Josef, gen. Schiller-Seff, * 29. 6.
1846 Reichenberg, 1 16. 8. 1897 Germania/
Pennsylvania; Grabstitte: ebd. — Arbeiterdichter
u. Politiker.

Nach dem frithen Tod des Vaters, eines ar-
men Textilarbeiters, mufite S. schon als Neun-
jihriger zum Familienunterhalt beitragen. Die
hautnah erlebte Not der nordbshm. Industrie-
arbeiter fiihrte zu frithem polit. Engagement als
Redner u. Vortragender (hiufig eigener Ge-

SCHILLING

dichte, von denen Sklavenjoch eines der bekann-
testen wurde). Mitbegriinder u. Funktionir von
Arbeitervereinen sowie Herausgeber bzw. Re-
dakteur von Zeitschriften (u.a. »Die Brennes-
sel«, »Sozial-politische Rundschau«, spiter »Der
Radikale«, »Freigeist« etc.), geriet S. immer
wieder in berufl. Schwierigkeiten u. wirtschaftl.
Not. In den 8oer Jahren war er mehrfach inhaf-
tiert (vgl. seine Bilder aus der Gefangenschaft.
1890). 1874 trat S. beim Griindungsparteitag
der osterr. Sozialdemokraten in Neudérfl u.
1879/80 in deren Zentralleitung (damals in
Reichenberg) bes. hervor. 1882/83 schloB er
sich dem radikalen Fliigel der nordb8hm. Ar-
beiterpartei an. Nach Konflikten mit der Rei-
chenberger Parteileitung wanderte er 1896 in
die USA aus.

Die Prosa des frithen Vorkimpfers der So-
zialdemokratie in Osterreich-Ungarn, hiufig
autobiographisch,  siedelt zwischen FErzihlung
u. Reportage; seine FuBerst populiren Gedich-
te sind mitunter lehrhaft-sentenzenartig, nicht
ohne Humor, oft aufriittelnd-kimpferisch, mit
balladenhaften Ziigen (Der Weichensteller), das
Elend des Arbeiterlebens in dichten Bildern wi-
derspiegelnd.

AusGaBe: Ges. Werke. Hg. Paul. Reimann. Reichenberg
1928 (mit biogr. Vorw.).

LiTeRATUR: Emil StrauB: Die Entstehung der dt.-béhm.
Arbeiterbewegung. Prag 1925. — Paul Reimann: S. Seff u. die
Anfinge der dt.-bdhm. Arbeiterbewegung. In: Ders.: Von
Herder zu Kisch. Bln. 1961, S. 53 ff. Elisabeth Lebensaft

Schilling, Diebold, d. A., * 1430, T 1486. —
Chronist.

S. wuchs, ciner Solothurner Familie ent-
stammend, im elsiss. Hagenau auf. 1456-1460
Substitut auf der Kanzlei in Luzern (Kontakt
mit Johannes Friind), wirkte er 1460-1467 als
Unterschreiber, 1467-1481 als Schreiber des
Seckelmeisters u. 1481-1485 als Gerichtsschrei-
ber in Bern. Seit 1468 gehdrte er dem Rat der
200 an.

Am Anfang der verschlungenen Textge-

* schichte seiner Chroniken Berns steht die zwi-

schen 1468 u. 1474 entstandene, seit dem
17. Jh. verschollene Erste Berner Chronik, die S.
urh 1485 — als sog. Spiezer Chronik (Bern, Bur-
gerbibliothek, Ms. h. h.116) — im Auftrag des
AltschultheiBen Rudolf von Erlach iiberarbei-
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21840. Briefe von Heinrich Vof8. 3 Bde., Heidelb.
1834-38).

‘WEITERE WERKE: Abh. iiber cinige Stellen des Horaz.
Schulprogramm Kreuznach 1827. — Freie Nachbildung einiger
Metamorphosen des Ovid. Mainz 1844. — Deutschlands Dich-
terinnen in chronolog. Folge. Diisseld. 1847.

LiTerATUR: Detlev Lorenz Liibker u. Hans Schréder: Lexi-
kon der Schleswig-Holstein-Lauenburg. u. Eutin. Schriftsteller.
Altona 1829. Nachtragsbd. v. Eduard Alberti. Kiel 1868.

E. Theodor Voss

Vof, (Marie Christiane Henriette) Ernestine,
geb. Boie, * 31, 1. 1756 Meldorf/Holstein,
T 10. 3. 1834 Heidelberg; Grabstitte: ebd., Berg-
friedhof. — Verfasserin von Gedichten, Aufsit-
zen, Memoiren u. Briefen.

Die Frau von Johann Heinrich Vo8 u. jiingste
Schwester Heinrich Christian Boies stammte aus
einer seit der Reformation bekannten Dithmar-
scher Pfarrersfamilie. Thr Vater, Johann Friedrich

Boie, gilt als Urbild des aufgeklirten Pfarrers ’

von Griinau in Vof3’ Idylle Luise. — Seit 1774 mit
VoB bekannt, heiratete sie ihn 1777 u. teilte
von da an seine Lebensstationen (1777: Wands-
bek; 1778: Otterndorf; 1782: Eutin; 1802: Jena;
1805: Heidelberg). Von fiinf Sthnen — darunter
Heinrich u. Abraham Vo8 — erreichten vier das
Erwachsenenalter. -
Literarisch bedeutsam sind bes. V.’ Briefe an
einen weiten Personenkreis (iiber die Familie
hinaus u. a. an Bernhard Rudolf Abeken, Rebec-
ca Claudius, Christian Hieronymus Esmarch,
Gleim, Helene Jacobi, Johann Martin Miller,
Barthold Niebuhr, Christian Adolf Overbeck,
Jean Paul, Karoline Richter, Charlotte Schiller),
in denen gelebtes Leben aus wichtigen Jahrzehn-
ten dt. Geistesgeschichte ins Wort gefunden hat
(Druckorte siehe bei Goedeke 4,1, S. 1079. Dazu
noch: Vossische Hausidylle. Briefe von Ernestine Vof§
an Heinrich Christian und Sara Boie. 1794-1820. Hg.
Ludwig Bite. Bremen 1925). Gleiche Anschau-
lichkeit u. menschl. Wirme sind ilren Erinne-
rungen an das gemeinsame Leben mit Johann
Heinrich Vo8 eigen (zuerst in Bdn. 2 u. 3,1.2 der
Briefe von VoB. Hg. Abraham Vof. Halberst.
1829-32. Teilnachdr. in: Deutsche National-Li-
teratur 49, 1887. Auch in: L. Bite: Johann Hein-
rich Vof. Mitteilungen aus seinem Leben. Gott. 1923 .
Der erste, ungekiirzte Teil des Originalmanu-
skripts bei Dierk Puls: Neuentdeckte Quellen zu Jo-
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hann Heinrich Vof3’ Jugend- und Verlobungszeit. In:
Nordelbingen 21, 1953, S. 149-160), ebenso ih-
ren postum gedruckten Aufsitzen u. Gelegen-
heitsgedichten (Aufsdtze von Ernestine Vof. Diis-
seld. 1837. 31854), darin u. a. bemerkenswert
das Gedicht An Goethe, der sich noch Jahre spiter
(siche Eckermann, 7. 10. 1827) an die Jenaer
Gemeinsamkeiten, u. a. an ihre Gartenlust, erin-
nert. Jedem Leser ihrer Lebenserinnerungen un-

vergeBlich sind die genauen Augenblicksbilder -

von Begegnungen mit Lessing, Goethe, Schiller
u. anderen. )

‘WEITERE WERKE: Aus dem Leben v. Heinrich VoB (zus. mit
Abraham VoB8). In: Briefe v. Heinrich Vo8. Bd. 3,1, Heidelb.
1838. — Gedichte. In: Abraham VoB: Deutschlands Dichterin-
nen in chronolog. Folge. Diisseld. 1847, S. 150-154.

LiTERATUR: Wilhelm Herbst: Johann Heinrich Vof3. Bde. 1
u.1,1.2, Lpz. 1872 u. 1876, passim. —~ Hans-Heinrich Laf3:
E. V. Diss. Kiel 1930. — Elisabeth Friedrich: Die deutschspra-
chigen Schriftstellerinnen. Stgt. 1981, S. 323 (Bibliogr.).

E. Theodor Voss

Vofl, (Johann) Heinrich d. J., * 29. 10. 1779
Otterndorf/Niederelbe, T 20. 10. 1822 Heidel-
berg; Grabstitte: ebd., Bergfriedhof. — Philologe,
Ubersetzer u. Herausgeber, Verfasser von Ge-
dichten.

Der zweite Sohn von Johann Heinrich u. Er-
nestine Vof3 studierte 1799/1800 in Halle, 1801
bis 1804 in Jena (zunichst Theologie, dann
hauptsichlich Philologie) u. a. bei Friedrich Au-
gust Wolf u. Schelling, war 1804-1806 Professor
am Weimarer Gymnasium u. wurde 1807 a. o.,
1809 o. Professor fiir Philologie in Heidelberg.

Uber der Tatsache, daB3 V. stets als Parteigin-
ger seines Vaters hervortrat, die eigenen Arbeiten
weitgehend denen des Vaters zu- u. unterordnete
u. seine Karriere dem Ruf u. Einflufl des Vaters
verdankte, wird leicht iibersehen, daB er seinen
eigenen Lebensausdruck zu finden wubBte, der
z. T. die Sprache seiner »romantischen« Alters-
genossen war: Uber die Briefberichte von tigl.
Gesprichen mit dem kranken Schiller sowie mit
Goethe hinaus (Goethe und Schiller im perssnlichen
Gespriich [...]. Hg. Georg Berlit. Stgt. 1895) er-
weisen die in einzelnen Teilen hinreienden
Briefwechsel mit Freunden, bes. mit Jean Paul
(Hg. Abraham VoB. Heidelb. 1833. Jean Paul:
Akademieausg., Abt. 3, Bde. 7 u. 8), dazu mit
Karl Wilhelm Ferdinand Solger (in: Archiv fiir

Literaturgeschichte 11, 1882, S. 94-141) u. mit
Bernhard Rudolf Abeken, Fouqué, Christian
Niemeyer, Christian von TruchseB (siche bei
D. W. Schumann), sein trotz jahrelanger Krank-
heit bewahrtes sprachl. u. imaginatives Vermé-
gen, nicht zuletzt sein Genie der Freundschaft
(siche auch Eduard Berend: Jean Pauls Personlich-
keit. Mchn./Lpz. 1913, S. 122 ff. iiber die von V.
u. Hegel veranlaBte Ehrenpromotion Jean Pauls).
Bemerkenswert ist V.” Weihnachtsbrief von
1817 an Jean Paul: Walter Benjamin, der diesen
Brief in seine Sammlung Deutsche Menschen (Lu-
zern 1936, S. 39 ff.) aufnahm, hat darin das
Element geheimer Selbstbehauptung gegeniiber
dem Vater bemerkt, den V. schlieBlich zur Mit-
arbeit an seiner Shakespeare-Ubersetzung hatte
gewinnen kénnen, die zunichst mit Abraham
VoB (1810-1815), dann mit Vater u. Bruder
(1819-1829) unternommen wurde (darin von V.
unter anderem: Macbeth; Othello; Konig Lear;
Cymbeline, Wintermdrchen, Konig Heinrich 1v.,
I u. 2). Wihrend seiner letzten Krankheit iiber-
setzte V. Gedichte Byrons. — Gedichte im Cotta-
schen »Morgenblatt« von 1808 u. 1809, Rezen-
sionen, philologische Arbeiten iiber Aeschylos,
Theokrit u. Aristophanes, Erliuterungen zur
Aristophanes-Ubersetzung des Vaters, vor allem
aber seine Aeschylos-Ubersetzung (Heidelberg
1826; postum) miissen dazu genannt werden.

‘WEITERE WERKE: Briefe v. H. V. Hg. Abraham Vo8. 3 Bde.,
Heidelb. 1833-38.

LITERATUR: Manfred Koschlig: Goethes Anteil an der So-
phokles-Rezension des jungen V. In: Goethe 13 (1951),
S. 218-229. — Arno Schmidt: Fouqué u. einige seiner Zeit-
genossen. Karlsr. 1958, passim. — Detlev W. Schumann:
H. V. [...]. Mit unveréffentl. Briefen. In: Jb. des Wiener Goe-
the-Vereins 84/85 (1981/81), S. 215-273 (Lit.).

E. Theodor Voss

Vof3, Johann Heinrich, * 20. 2. 1751 Sommers-
dorf/Mecklenburg, T 29. 3. 1826 Heidelberg;
Grabstitte: ebd., Bergfriedhof. — Lyriker, Idyl-
lendichter, Ubersetzer, Philologe.

Der nachmalige Homer-Ubersetzer, polem.
Idylliker u. Spitaufklirer V. wurde geboren als
Enkel eines freigelassenen Leibeigenen u. Sohn
eines durch den Siebenjihrigen Krieg schlieBlich
verarmten Gastwirts u. Zollverwalters, der als
Schulmeister starb. Nach dem Besuch der Stadt-
schule in Penzlin u. der Lateinschule in Neu~

VoB

brandenburg zwang V. die Armut, 1769-1772
eine Hofmeisterstelle auf dem von Oertzenschen
Gut in Ankershagen anzunehmen, unter extrem
demiitigenden Bedingungen, die seinen lebens-
langen AdelshaB, seinen Freiheitsdrang u. die
Schirfe seines krit. Einspruchs erkliren. Beim
Uberleben halfen in diesen Jahren die alte u.
neue Literatur (Hesiod u. Homer bzw. Hage-
dorn, Ug, Kleist, Gessner, Gleim, Ramler, Klop-
stock) u. die Freundschaft mit dem poetisch pro-
duktiven Pastor Ernst Theodor Johann Briickner
in GroB-Vielen. Den Weg ins Freie zeigte ihm
der Herausgeber des »Géttinger Musenalma-
nachs«, sein spiterer Schwager Heinrich Chri-
stian Boie, der ihn in Erwiderung auf einge-
sandte Gedichte zum Studium nach Géttingen
einlud u. ihn unterstiitzte. Von Ostern 1772 an
hérte V. zunichst Theologie, dann aber aus-
schlieBlich Philologie, v. a. bei Christian Gottlob
Heyne. Im Vordergrund stand schlieBlich der
von literar. Produktion begleitete freundschaftl.
Umgang mit Boie, Hélty, Biirger, Miller, den
Briidern Stolberg, Leisewitz, Cramer, Overbeck
u. anderen, der in der bekannten Griindung des
Gottinger Hain gipfelte. Fiir V. persdnlich bes.
wichtig war seine Reise im Frithjahr u. Sommer
1774, auf der er in Hamburg mit Klopstock zu-
sammentraf u. sich in Flensburg mit Ernestine
Boie verlobte. Gegeniiber den vielbeschriebenen
Vorgingen im Hain bis heute unterschitzt ist V.’
Aufenthalt in Wandsbek, der neben dem Um-
gang mit Claudius auch den Kontakt mit stindig
oder zeitweilig in Hamburg anwesenden wichti-
gen Zeitgenossen ermdglichte, u.a. mit Klop-
stock, Lessing, Campe, Bode, Carl Philipp Ema-
nuel Bach. ) ‘

Inzwischen hatte Boie mit der Uberlassung des
Musenalmanachs an V. diesem die erste finan-
zielle Grundlage verschafft u. damit auch die
Heirat mit Ernestine Boie (17.7. 1777) ermég-
licht. Die Verhiltnisse geboten nach einem wei-
teren Jahr in Wandsbek im Sommer 1778 die
Annahme der Stelle des Rektors an der Latein-
schule in Otterndorf an der Unterelbe, Schau~
platz erster berufl. Erfolge in einem relativ freien
Gemeinwesen, aber auch schwerer gesundheitl.
Schiden der Familie (Marschfieber). Den Aus-
weg verschaffte diesmal der inzwischen in Eu-
tin lebende Hainbundfreund Friedrich Leopold
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Stolberg, der V.” Anstellung als Rektor der dorti-
gen Lateinschule betrieb. 20 Jahre lang (1782 bis
1802) sollte die kleine Residenzstadt ftir V. Ru~
hepunkt sein mit Haus, Garten, Familie, Natur,
berufl. Identitit u. inzwischen auch literar. Sta-
tur; gleichwohl fiihlte er sich immer wieder an-
gebunden »wie ein Hund an der Kette« (an
Briickner, 20. 7. 1784). Gravierend war schlie3~
lich das Verhiltnis zu Stolberg, das sich bei der
verschiedenen Reaktion der Freunde auf 1789
mit den Jahren zur Leidensgeschichte beider
auswuchs, die sich nach der 1800 erfolgten Kon-
version Stolbergs noch einmal dramatisch ver-
tiefte, jedenfalls aber bei V.” Wunsch mitspielte,
Eutin zu verlassen.

1802 iibersiedelten V. u. Ernestine Vo3 nach
Jena, dem Studienort der Séhne Heinrich u.
‘Wilhelm, u. traten damit fiir zwei Jahre in den
Bannkreis der Weimaraner, hiufig besucht u. mit
Aufmerksamkeit bedacht v. a. durch Goethe, des-
sen Versuche, V. in seiner Nihe zu halten, kon-
trir zu V.” Verhandlungen mit der damaligen Re-
formuniversitit Wiirzburg standen. Auf Betrei-
ben des Karlsruher Architekten Weinbrenner er-
folgte unterdessen das Angebot einer Sinekure-
Professur an der Heidelberger Universitit, dem
V. nicht widerstehen konnte. Diese letzte Phase
in V. Leben (1805-1826) ist gekennzeichnet
zum einen durch die Erfiillung langer Sehnsucht
nach siidlicheren Umgebungen, zum andern aber
durch das bald gespannte Verhiltnis zur Univer-
sititsszene, in der inzwischen die Romantik den
Ton angab u. in der V., zunehmend gereizt, die
Wende des Zeitgeistes bekidmpfte, dabei aller-
dings mit Gegnern zu tun hatte (den Kollegen
Creuzer u. Gorres, den Studenten Arnim u. Bren-
tano), die den Wind der Literaturgeschichte im
Riicken hatten. Bemerkenswert ist V.' polit.
Orientierung in dieser Phase, seine Indifferenz
gegeniiber den Befreiungskriegen, sein Engage-
ment fiir den griech. Befreiungskampf u. seine
Kontakte zur frithen badischen Demokratiebe-
wegung.

Dem Autor V. gegeniiber kommt die Nach-
welt bis heute nicht los von der seit dem friihen
19. Jh. eingelibten Verwunderung iiber die ver-
meintl. Unvereinbarkeit des geruhsamen Idylli-
kers mit dem zornigen Polemiker, dem zu allem
die sikulare Leistung der Ubersetzung Homers
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fiir die Deutschen zuzuschreiben ist. Solcher Be-
trachtungsweise zerfillt das immense Lebens-
werk V. in drei durch relativ wenige Titel ge-
kennzeichnete Hauptkomplexe.

Im Vordergrund der poetischen Werke
stehen die Idyllen Der siebzigste Geburtstag (zuerst
im »Vossischen Musenalmanach« fiir 1781) u.
Luise. Ein lindliches Gedicht in drei Idyllen (KS—
nigsb. 1795. Zuerst im »Vossischen Musenalma-
nach« fiir 1783 u. 1784 bzw. im »Teutschen
Merkur«, 1784;, zahlreiche spitere Fassungen,
bes. 1807 u. 1823), die — von ihrer Wirkung auf
Goethes Hermann und Dorothea bzw. auf das friihe
19. Jh. her — als verbindl. Muster der vermeint-
lich beruhigten, biirgerl. Spielart der V.schen
Idylle angesehen werden. Als unvereinbar wie-
derum damit gelten die der Sturm-und-Drang-
Bewegung zugutegehaltenen frithen Idyllen mit
der erklirten Absicht, zur Aufhebung der Leib-
eigenschaft auf adligen Giitern beizutragen: Die
Leibeigenen (zuerst in: Der Gesellschafter, 1775)
u. Die Freigelassenen (zuerst im »Vossischen Mu-
senalmanach« fiir 1776). Daf3 die dritte Leib-
eigenen-Idylle — Die Erleichterten — erst im Jahr
1800 geschrieben wurde (zuerst in: Idyllen.
1801), wire Grund genug, die vermeintlich be-
ruhigten Idyllen der Zwischenzeit anders zu le-
sen, nimlich im Kontext von V.” Engagement fiir
die Franzdsische Revolution, dies zumal in den
fiir V. gar nicht stillen goer Jahren, in denen die
zeitl. Nihe etwa der Luise (1795) zu Texten wie
dem Hymmnus an die Freiheit. Nach der Melodie der
Marseillaise (1792) den komplementiren Charak-
ter polit. u. idyll. Dichtung bei V. anzeigt, in de-
nen gar eine antifeudale Satire wie Junker Cord.
Ein Gegenstiick zu Virgils Pollio [der vierten Ekloge]
(zuerst im »Vossischen Musenalmanach« fiir
1704) unmiBverstindlich die traditionell gat-
tungseigene (1795/96 auch von Schiller erdr-
terte) innere Beziehung von Satire u. Idylle er-
weist.

Als eigener Komplex gelten zweitens die Po-
lemiken. Die Differenz der »unfriedfertigen«
Polemik V.’ zum milden Frieden seiner Idyllen-
dichtung verringert sich in dem Mafe, als bei V.
die Idyllen selbst sich als polemisch herausstellen
u. zudem die groBen Polemiken des ilteren V. —
mit Ausnahme vielleicht der als Selbstbehaup-
tung gegeniiber der michtigen Gottinger Lehrer—

gestalt zu verstehenden Auseinandersetzung mit
Heyne (Mythologische Briefe. 2 Bde., Konigsb.
1794. 2. Aufl. hg. von Barthold Niebuhr. 3 Bde.,
Stgt. 1827) — den am Vorbild Lessing orientier~
ten Einspruch gegen Verletzungen aufklirerischer
Normen erkennen lassen: zum einen als Reak-
tion auf die erst im reaktioniren Milieu nach
1815 so recht zum Politikum gewordene, aber
schon frith als Verrat empfundene Konversion
Stolbergs die Schrift Wie ward Fritz Stolberg zum
Unfreien? (zuerst in: Sophronizon, 1819. Neudr.
hg. von Klaus Manger. Heidelb. 1984), von der
Heinrich Heine 1836 sagte, so unrecht habe
V., bedenke man den seitherigen Gang der
Geschichte, wohl doch nicht gehabt — zum an-
dern als Auseinandersetzung mit dem Mythenfor-
scher Friedrich Creuzer (Antisymbolik. 2 Bde.,
Stgt. 1824 u. 1826), die ihren Sinn darin hat, die
Eigenstindigkeit der griech. Mythologie — damit
den MaBstab des seit Winckelmann systemkri-
tisch gewendeten u. so fiir V. verbindl. Antike-
bezugs — zu behaupten gegeniiber dem Versuch,
sie aus Gegebenheiten des alten Orient herzulei-
ten u. damit zu relativieren.

Im dritten Themenkomplex, den Uberset-
zungen, gilt Homers Odiiffee (Hbg. 1781. Neu-
ausg. von Michael Bernays. Stgt. 1881. In neuer
Fassung zus. mit der ersten Ubersetzung der Ilias.
Altona 1793. Beide dann in zahlreichen Uberar-
beitungen bis 1821) als das Hauptwerk. Demge-
geniiber lange unterschitzt, jedoch in V.’ inne-
rem System ebenso wichtig sind die nicht zufil-
lig in den Revolutionsjahren erschienenen Uber-
setzungen Vergils, an denen V. evident gemacht
hat, wie politisch antike Texte gelesen werden
kénnen (Landbau. Eutin, Hbg. 1789. Vierte
Ekloge. Altona 1795. Zehn erlesene Idyllen. Ebd.
1797. Aeneis. Braunschw. 1799). Offenbar wollte
V. schlieBlich die »ganze Antike« ins Deutsche
bringen: Ovids Verwandlungen (ebd. 1798),
Horaz (Heidelb. 1802), Hesiod (ebd. 1806),
Theokrit, Bion u. Moschus (Tiib. 1808), Ti-
bull u. Lygdamus (ebd. 1810), Aristophanes
(Braunschw. 1821), Hymne an Demeter (Hei-
delb. 1826), Properz (Braunschw. 1830). — V.’
unablissiger Bemiihung, v. a. seine Homer-
Ubersetzungen von Auflage zu Auflage zu ver-
bessern, entspricht ein gleicher Vorgang bei den
Idyllen, insbes. bei Luise, den man oft getadelt
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hat als Unrecht gegeniiber der Frische des ersten
Waurfs, den man aber auch — in Gestalt des »Im-
mer-Griechischer-Werdens« seiner Texte — als
Absage an die kurrente Sprache der herrschenden
Praxis u. als Versuch der Humanisierung in der
uneigentlichen, Gewohnheit brechenden Form
verstehen kénnte, daf3 selbst der Nicht-Grie-
chisch-Sprechende teilhaben kann am »Vor-
schein« des Griechischen u. selbst (nord-)deut-
sche Realitit sich im griechischen Ton gesungen
erlebt. "
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E. Theodor Voss

Vof}, Julius (Johann Joachim) von, * 24. 8.

1768 Brandenburg, T 1. r1. 1832 Berlin. — Mi-
litdr- u. Unterhaltungsschriftsteller.

Der Sohn eines hohen Offiziers trat bereits
mit 14 Jahren (1782) in die preuB. Armee ein.
Spéttische Epigramme u. unerbetene Reformvor-
schlige zu Fragen der Heeresorganisation ver-
hinderten freilich V.’ berufl. Aufstieg, bis die
demonstrative MiBlachtung seiner im Polenfeld-
zug 1794 erworbenen Verdienste schlieBlich sein
gern bewilligtes Abschiedsgesuch (1798) provo-
zierte. V. entschied sich fiir die Existenz eines
freien Schriftstellers: Allerdings schadeten per-
sonl. alkoholische u. sexuelle Exzesse seinem Ruf
u. Einkommen mindestens ebensosehr wie un-
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